COMITE CIENTIFICO TECNICO BENTONICO CCT-B
INFORME TECNICO CCT-BENTONICO N°012/2017

NOMBRE: VEDA EXTRACTIVA RECURSO LOCO (Concholepas concholepas) XV A XI REGION
2018-2022.

ESTABLECE

1. PROPOSITO
EL proposito de la medida es establecer una veda extractiva para el recurso loco (Concholepas
concholepas) para las areas de libre acceso entre la XV y la X regiones.

2. ANTECEDENTES

2.1 Técnicos

Los antecedentes técnicos disponibles para el Comité cientifico Técnico Bentdnico (CCTB) y que fueron
presentados su Sesion N°5/2017 de 27 de septiembre de 2017, consistieron en una serie grafica del
desembarque oficial de loco, entre 1951 y 2016. En dicha grafica se aprecia las distintas etapas por la
que la pesqueria del recurso ha pasado. Entre 1951 y 1975 se aprecia una etapa de desarrollo
insipiente de la pesqueria, con desembarques promedio anual de 3.921 t. A partir de 1976 y hasta
1981 se observa una fase de crecimiento, producto de la apertura de mercados internacionales e
incremento de precios de exportacion. Este Gltimo afio se registrd el desembarque anual maximo de la
serie con 24.856 t. Entre 1981 y 1997, fase que puede asimilarse a una de plena explotacion, la
pesqueria fue sometida a una serie de medidas de regulacién que comprendieron veda nacional (entre
1989 y 1992), cuotas nacionales y regionales, y la aplicacion de los regimenes de manejo como el de
bentdnico de extraccion. EL CCTB discutid sobre si existid o no una fase de sobre-explotacion, la cual no
estd documentada. Se reconoce un periodo de ingobernabilidad sobre la pesqueria, la cual habria
generado conflictos entre los usuarios y habria disminuido, en algunos sectores, los rendimientos
extractivos de la flota por creciente presion de explotacion, dada la alta demanda y precio que el
recurso alcanzd ($2.000/unidad). A partir de 1997 y hasta el presente se reconoce una fase de plena
explotacion, dominada por la aplicacidon del régimen de areas de manejo y explotacidon de recursos
bentdnicos (AMERB), en la cual los desembarques promedio anuales oficiales alcanzan a las 2.594 t con
una desviacion estandar de 795 t, reflejando una estabilidad en la pesqueria.

La evolucién de los valores de densidad promedio del loco en AMERB, en un sistema de alta
variabilidad, en una serie temporal de 1998 al 2015, muestra un periodo inicial de crecimiento rapido
de la densidad desde 0,29 ind/m? en 1998 hasta 1,33 ind/m? en 2003 (maximo histérico de la serie).
Posteriormente, la densidad media decae paulatinamente entre el 2004 al 2014,. En 2015, la densidad
media de loco vuelve a incrementarse hasta los 0,98 ind/m? Asimismo, el estadigrafo de talla media
poblacional, en la serie temporal de 1998 al 2015 muestra un sostenido incremento desde los 83,9 mm
promedio en 1998 hasta los 99,2 mm en 2015. Por su parte, el Indice de Condicion (IC) que refleja el
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estado de productividad de un loco individual, considerando una relacion entre el peso y el cubo de la
talla individual. Mientras mayor el coeficiente IC, mas robusto y saludable es el animal. En la serie de
1998 al 2015, el IC se incremente inicialmente de 2,1 a 2,6 entre 1998 y 2004. Posteriormente, el
indice decrece levemente, manteniéndose a un promedio de 2,4.

En el ambito del mercado, la pesqueria del loco muestra algunos indicadores positivos. Entre el 2000 y
el 2003, los costos estimados, ingreso bruto y el valor bruto de la biomasa se incrementaron
notoriamente. A partir del 2004 y hasta la actualidad, estos indicadores se han mantenido, con valores
medios de costos estimados de $US 1 millon anual, ingresos brutos medios anuales de US$ 12 millones
y valores brutos medios anuales de la biomasa de US$ 80 millones. Existen antecedentes recientes
que indican en el dmbito del mercado, que el 91% de los usuarios de AMERB mejoraron su situacion
econdmica. Se sabe también, que Las areas que mas invirtieron en vigilancia corresponden a las que
tuvieron los mayores incentivos econdémicos (Romero et al, 2017)

2.2 Legales y Normativos

Uno de los principales problemas para la adecuada gestion de las AMERB es el hurto de las especies
principales (Romero et al, 2017), por parte de individuos que rondan o viven en las comunidades
costeras, y que ingresan a las AMERB desde areas de libre acceso (ALA). Este Gltimo punto es un
elemento central en la decision de mantener la veda extractiva en las ALA.

El recurso loco en el pais se encuentra en estado de plena explotacion con el acceso cerrado. Las
principales medidas de manejo vigentes establecidas en el recurso son:
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Un antecedente entregado por la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura, que consultd a cada uno de los
Directores Zonales de Pesca del pais (excepto la DZP XII Region) y de las 7 DZP (XV-II, llI-1V, V-VII, VIII,
IX-XIV, X Y XD, es que 2 manifestaron la necesidad de evaluar el impacto de la veda extractiva del loco
en areas de libre acceso, mediante el desarrollo de investigaciones pertinentes.

3. ANALISIS

VEDA EXTRACTIVA

Fundamentacion de la medida

La fundamentacion de la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura de la medida de establecimiento de
veda extractiva tiene fundamentalmente una razén de gobernabilidad de la pesqueria del loco a lo
largo del pais. Después de casi 30 afios, esta veda, segiin muchos usuarios y directores zonales de
pesca mantiene un estado de “orden” y control en la explotacion de las AMERB. Sin embargo, desde
un punto de vista técnico, no se tienen antecedentes precisos del impacto que esta medida de
manejo ha implicado para la pesqueria. En este sentido, dos de siete directores zonales de pesca
han sefalado la necesidad de desarrollar investigaciones o proyectos que vayan destinadas a
identificar el impacto de la veda en la pesqueria.
Cabe sefalar que sin la veda extractiva se espera:
e Perturbacién de procesos de alimentacion y reproduccion de las poblaciones en areas de libre
acceso.
e Potencial disminucion de la capacidad de carga por traslado de locos desde areas de libre acceso
a sectores AMERB y viceversa.
e Aumento del esfuerzo ilegal en areas de libre acceso.
e Extraccién de ejemplares bajo talla minima legal.
e Incentivo para extraccion ilegal (hurto) de locos desde AMERB o traslado a areas de libre acceso.
e Incremento de conflictos entre pescadores y sus organizaciones por disputa de recursos en areas
de libre acceso.
e Incentivo para extraccion ilegal de locos desde AMERB o traslado a areas de libre acceso.
e Incremento de conflictos entre pescadores y sus organizaciones por disputa de recursos en areas
de libre acceso.

Tiempo de recuperacion al objetivo de conservacion (Blim, Brms) segin escenariosy
riesgo de no alcanzar el/los objetivo/s. ‘

No se tienen antecedentes para estimar el estado de explotacidn del loco en areas de
libre acceso y tampoco, indicadores o puntos de referencia que permitan conocer el
estatus actual de la pesqueria del loco en areas de libre acceso.




Estrategia espacio-temporal (e.g., plazo y area geografica) de aplicacion de la medida

La estrategia espacio-temporal de aplicacion de la medida consiste en establecer una
veda extractiva de loco, a partir del 01 de enero de 2018 y por cinco afios. La actual veda
esta vigente para el pais hasta el 31 de diciembre de 2017.

4, CONCLUSIONES

Los antecedentes técnicos disponibles indican que el Régimen AMERB ha contribuido a la
mantencion del recurso loco, aunque sus niveles de extraccion son menores a los registrados
en el periodo previo al boom de exportaciones del mismo. ‘

Se reconoce que el hurto es el principal problema de gestion de las AMERB, el que hace incurrir
en gastos a las organizaciones de pescadores. Este problema se origina en el acceso desde
areas de libre acceso de individuos buzos o recolectores hacia las AMERB.

Suspender la veda extractiva en areas de libre acceso podria acarrear problemas de
productividad biologica, reduccion de rendimientos pesqueros en AMERB, reduccion de
ingresos legales de las organizaciones signatarias de AMERB y debilitamiento de las
organizaciones de pescadores con AMERB y de control, fiscalizacién y gobernabilidad del
sistema en términos globales.

No existen antecedentes que sefialen el estado del recurso loco en zonas no AMERB, por lo que
debe primar el principio precautorio segiin lo sefala la Ley de Pesca y las recomendaciones de
organismos internacionales

No existen estudios disponibles que entreguen antecedentes sobre los efectos en el sistema
AMERB, al permitir la extraccion en zonas no AMERB del recurso loco. La estructuracion
espacial del sistema AMERB y de la pesqueria de loco, exigen que la evaluacion de sistemas
alternativos de manejo sea realizada en distintas escalas espaciales. Si es interés del
administrador, deberia impulsar o realizar estudios en ese sentido.

5. RECOMENDACIONES

El Comité Cientifico Técnico de Recursos Bentonicos recomienda, a la luz de los antecedentes
presentados, las siguientes medidas:

»

>

Apoyar la proposicidn de la Subsecretaria de Pesca de establecer una veda extractiva para el recurso loco
para las regiones XV a la XI por 5 anos.

Apoyar la proposicion de la Subsecretaria de Pesca de Exceptuar de la veda a: AMERB, Reserva Marina,
ECMPOs, Planes de Manejo, cuando corresponda.

Apoyar la proposicion de la Subsecretaria de Pesca de Establecer una vigencia de la veda extractiva por 5
{cinco) afios a partir del 01 de enero de 2018,

Desarrollar un programa piloto de investigacion para suspender la veda extractiva del loco en ALA, con el
objeto de identificar su impacto en la pesqueria.
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