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] ACTA PRELIMINAR
COMITE DE PLAN DE MANEJO DE RECURSOS BENTONICOS GOLFO DE ARAUCO.
(TUBUL, 15 DE SEPTIEMBRE DE 2016)

ACTA (P) REUNION N°5 ANO 2015

A las 11:00 am se inicid la reunidén N°5 de trabajo del Comité de Manejo de
Recursos Bentdénicos del Golfo de Arauco del ano 2015, con la asistencia de 14
organizaciones de las 20 oficializadas que conforman el comité, destacdndose
enftre ellas instituciones gubernamentales, empresas procesadoras y organizaciones
de pescadores artesanales del Golfo de Arauco. Especificamente, la asistencia
registrada en el nimero de personas de estas organizaciones fue de 15
representantes titulares y suplentes, y 3 asistentes sin representaciéon. Ademdas,
asistentes especiales a esta reunion incluyd a un profesional del Ifop.

ACUERDOS:

-Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, que el proceso de validacion
de los usuarios empadronados sea desarrollado en dos fases, una fase que es
documental, a cargo de la Direccidon Zonal de Pesca y Acuicultura y una fase que
es practica a cargo de la "Sub-comision de Validacion”.

-Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, que en la fase documental
de validacién la Direccidn Zonal de Pesca y Acuicultura solicite informaciéon de las
bases de datos a las instituciones publicas para realizar el cruce de éstas con la
informacion del empadronamiento, esta actividad involucrard realizar los primeros
filtros y los usuarios que no sean reconocidos en este filtro deberdn pasar a la fase
practica de validacion.

-Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, que en la fase prdactica de
validacion la "Sub-comision de Validacion" de usuarios empadronados, esté
conformada en cada caleta por el Alcalde de Mar y todos los dirigentes de las
organizaciones inscritas en el Servicio Nacional de Pesca que tienen buzos dentro
de su organizaciéon y algunos otros informantes claves que se puedan incorporar
puntualmente en cada caleta.

-Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, que el procedimiento de
validacion ante la "Sub-comisidon de Validacion" sea la exposicidon de la ficha
personal de los usuarios que no sean reconocidos en la fase uno y que los criterios a
validar sean a) si el usuario es 0 no participante en la pesqueria y; b) el tiempo que
lleva participando en la pesqueria.

Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, incluir como actividad en la
medida de manejo "Fomentar el desarrollo de actividades econdmicas
complementarias en los buzos" de la dimension econdmica, una linea base para
determinar que hubo un incremento hasta el 10% de los ingresos netos.



- Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, cambiar la redacciéon de la
medida de manejo "Fomentar la operaciéon de naves pesquera de cerco fuera del
drea de cobertura de los bancos de huepo, navajuela y taquilla”.

- Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, cambiar la redaccién de la
medida de manejo por "Elaborar un programa de monitoreo de la operacion de
las naves cerqueras al interior del drea de cobertura de los bancos de huepo,
navajuela y taquilla”.

- Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, aprobar vy validar todos los
indicadores de desempeno propuestos en las dimensiones Bioldgica, Ecoldgica,
Econdmica y Social.

- Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, acoger la propuesta
realizada por la representante de la Seremi de Medio Ambiente, que indica que el
CMGA deberd solicitar la informacion respectiva directamente al Servicio de
Evaluaciéon Ambiental (SEA) cuando se ingrese un proyecto que esté en la franja
del borde costero, de esta manera serd posible conocer las solicitudes de
concesidn maritimas que se ingresardn y de los alcances que estas solicitudes
presentardn.

CONSIDERACIONES:

- Se indica que el empadronamiento de las personas rezagadas se realizard el
jueves 22 de septiembre de 2016 en la compania de bomberos de Tubul,
haciéndose énfasis que esta actividad corresponderd a la Ultima instancia para
empadronarse.

- Se indica que en el primer semestre del segundo ano de implementacion del plan
(ano 2017) se deberd regularizar a aquellas personas que sélo les falta la inscripcion
del codigo del huepo 444",



REPORTE REUNION N°5 2015 CQMITé DE MANEJO DEL PLAN DE MANEJO DE RECURSOS
BENTONICOS GOLFO DE ARAUCO.

(TUBUL 15 DE SEPTIEMBRE DE 2015)

Lugar de reunion: Instituto de Investigacion Pesquera.

Tabla 1. Registro de asistentes a la reunidn N°5 del Comité de Manejo del PMGA,
especificando su rol (representante titular, subrogante o asistente) y el sector al

que representa.

REPRESENTANTES COMITE PMGA

ORGANIZACION TITULAR SUBROGANTE OTROS ASISTENTES
1 | ARAUCO
2 | ISLA SANTA MARIA PTO. NORTE
3 | ISLA SANTA MARIA PTO. SUR Jaime Cuchipe
4 | LARAQUETE Juan Morales
5 | LLICO Cipriano Orellana
6 | PUNTA LAVAPIE
7 | RUMENA
s | TuBLL Teodoro Leal
Miguel Silva
9 | COMUNIDADES LAFKENCHES Navor Maril
Cristian
10 | COMERCIAL PROCESADOR Rodrigo Parra Guzman
11 | CONADI Gonzalo Toledo
12 | CRUBC
13 | DIRECCION ZONAL DE PESCA VIII REGION (DZP) Lilian Troncoso Carlos Veloso
14 | CAPITANIA DE PUERTO CORONEL Rodrigo Caro
15 | MUNICIPALIDAD DE ARAUCO
16 | MUNICIPALIDAD DE CORONEL Leticia Carrasco Moisés Soto
17 | MUNICIPALIDAD DE LOTA Grecia Quiero
18 | SEREMI DE MEDIO AMBIENTE Marcela Prado
19 | SERNATUR BIOBIO
20 | SERVICIO NACIONAL DE PESCA Claudio Leiva Robertino Pinto
21 | SUBSECRETARIA DE PESCA Y ACUICULTURA (SSPA)

TOTAL PARTICIPANTES

INVITADOS ESPECIALES

IFOP

Nelson Salas




Los temas planteados para el desarrollo de esta sesion taller fueron los siguientes:

- Lectura del Acta Anterior.

- Presentacién calendario de fechas de reuniones y actividades consideradas para
el segundo semestre.

- Presentacion de los principales resultados del proceso de empadronamiento y de
encuesta de preferencia laboral.

- Presentacion de los acuerdos de la Comision Empadronamiento

- Presentacién de los indicadores de desempeno y validacion de los cambios
sugeridos.

- Varios.

Lilian Troncoso (Directora DZP): Damos la bienvenida a la 5™ reunion del comité de
manejo de recursos bentonicos del Golfo de Arauco. Hoy vamos a conocer los
resultados del Empadronamiento, vamos a ver cudles son los acuerdos de la
Comision de Empadronamiento y en la tarde vamos a ver los resultados de los
indicadores de desempeno, los dejo entonces, con Carlos Veloso.

Carlos Veloso (DZIP): Realiza lectura del acta anterior para su aprobacion,
indicando que este documento ha sido enviado con anterioridad para el
conocimiento de los representantes. Da cuenta de los resultados de la difusidn
realizada por los representantes del Comité de Manejo (CMGA) del programa de
regularizaciéon escolar generado desde la Seremi de Educacion, el cual es
canalizado a través de la Municipalidad de Arauco, indicando que fueron
satisfactorios por cuanto cerca de treinta personas hicieron llegar sus postulaciones,
con el carnet de identidad se inscribian para el proceso de exdmenes libres que se
va a tomar en esta comuna en el mes de Octubre. De esta manera, se acerco esta
herramienta a la comunidad para que estén regularizados y puedan dar
exdmenes y obtener la matricula de Octavo Bdsico Laboral, lo cual habilita sélo
para frdmites laborales como puede ser dar el examen de buceo y no para seguir
estudiando. Indica por ofro lado, el Comité de Manejo trabajé en aquella reunién
en los Indicadores de desempeno de la dimensidon Social, logrando su aprobacion.

Expone al CMGA un calendario de fechas de reuniones del CMGA y de algunas
comisiones correspondientes al Segundo semestre, en este caso, las tablas 1 y 2
muestran estas fechas:

Tabla 1. Calendario de reuniones del CMGA

REUNIONES CMGA FECHA

Reunién 52016 15 de Septiembre
Reunién 6 2016 06 de Octubre
Reunion 7 2016 03 de Noviembre

Reunién 8 2016 01 de Diciembre




Tabla 2. Calendario de reuniones de las comisiones de frabajo del CMGA, durante el
semestre 2.

REUNIONES COMISIONES CMGA | FECHA

Comisibn Empadronamiento 1 8 de Septiembre
Comision Empadronamiento 2 13 de Octubre
Comisidén Empadronamiento 3 10 de Noviembre
Comisidn de Difusion 1 21 de Septiembre
Comisién de Difusiéon 2 9 de Noviembre
Comision de Capacitacién 1 28 de Septiembre
Comisién de Capacitacion 2 24 de Noviembre

El desarrollo de estas reuniones evidencia que el plan se encuenta en ejecucion
por lo cual, se realizardn reuniones seguidas, sobre todo las de las comisiones para
ir gestionando las acciones de manejo que estdn comprometidas en el plan. Los
intfegrantes de las comisiones estdn en los oficios de invitaciones que les enviamos.

Da el pase a la presentacion de los resultados del Empadronamiento de los
usuarios de las pesquerias de huepo, navajuela y taquilla realizado en las caletas
del Golfo de Arauco, realizado por el Instituto de Investigacion Pesquera (Inpesca).
Se indica que aunque el proceso ha finalizado, aun han quedado pendientes
cerca de 25 buzos que serdn empadronados el 22/09/2016 en Tubul, indica que se
les avisard por teléfono.

Presentacion principales resultados del proceso de empadronamiento y de
encuesta de preferencia laboral (ver presentacion en anexo)

Carlos Gonzdlez (Inpesca): indica que en el marco del Plan de Manejo del Golfo
de Arauco se planted el empadronamiento, porque dentro de las medidas de
manejo disenadas se acordd “restringir el nUmero de buzos participantes en el
plan de manejo”, para lo cual era necesario conocer quiénes son los actores o
usuarios de la pesqueria, debido a que habia una imprecision en el niUmero real.
Senala que en el primer ano era necesario realizar esta actividad para cumplir con
las actividades comprometidas en el PMGA y de esta manera obtener los
productos necesarios para continuar con la implementaciéon de la medida de
manejo, en este senfido senala, que el equipo de Inpesca asumid este
requerimiento y establecié que era apropiado incorporar esta actividad dentro del
proyecto Asesoria y Operacion al Plan de Manejo que ejecuta esta institucion
actualmente, logrando cumplir con éxito este desafio comprometido en el PMGA,
al menos en el levantamiento de informacién desde los usuarios.

Indica en términos generales, que el desarrollo del empadronamiento fue divido en
cuatro fases, correspondientes a: Difusion, Empadronamiento, Validacion y Andlisis
Obtencidén del Listado; las dos primeras ya han sido realizadas y senala que los dos
Ultimas debieran ser desarrolladas entre septiembre y noviembre 2016, labor que
serd desarrollada por la comision de empadronamiento y Direccion Zonal de Pesca
y Acuicultura del Biobio. En el detalle indica que la fase de Difusion considerd la
generacion de reuniones en las caletas para explicar el proceso a los usuarios,
ademas se publicaron afiches y se entregaron volantes directamente a los buzos y
demds usuarios de estas pesquerias, por ofro lado, la fase de Empadronamiento



considerd un periodo de trabajo de seis meses (junio del ano 2015 hasta diciembre
del ano 2015) para frabajar en el levantamiento de la informacion. Este proceso
considerd la entrega de un nUmero correlativo y plastificado a cada persona que
tenia el traje de buzo puesto y que venia llegando al muelle, ello con la finalidad
de verificar que estas personas estaban operando. Estos encuentros generados
sirvieron ademads para solicitar algunos datos personales como el nombre, rut y
teléfono, los cuales fueron registrados mediante la grabacién del audio, con lo cual
se consolidd la inscripcion de las tripulaciones de las embarcaciones que recalaron
durante las visitas al muelle de Tubul. Este proceso continué con la fase de
empadronamiento propiamente tal, realizado en la compania de bomberos de
Tubul, en este lugar, se realizd una entrevista guiada, la cual permitié levantar
nueva informacién que ha servido como insumo para ofras actividades que se
deben redlizar, en este caso, en lo referente al diseno de un programa de
capacitacion. Por otro lado, la modalidad de empadronamiento en las demds
caletas fue acordado en una sesidon de la comision de empadronamiento y ésta
considerd una activa participacion de los representantes ante el CMGA, de tal
modo, se realizd un llamado a inscribirse y empadronarse a los usuarios de las
caletas con apoyo de los representantes, quienes se hicieron presentes en el
proceso. De este modo, se empadronaron las caletas de Rumena, Punta Lavapié,
LLico, Puerto Sur (Isla Santa Maria), Puerto Norte (Isla Santa Maria), Arauco y
Laraqguete, sin embargo, no existe claridad si tfodas las personas que se inscribieron
como usuarios de la pesqueria son lo que indican, por lo tanto, este seria el primer
grupo de personas que hay que someter al proceso de validacion. En términos
generales, de acuerdo a la cobertura y periodo (alta y baja temporada) que
considerd el proceso de empadronamiento es posible indicar que la mayor parte
de los wusuarios de la pesqueria de huepo, navajuela y taquilla fueron
empadronados.

Cipriano Orellana (LLico): Indica que: “estd la validacion por parte del dirigente y
estd también la validacidén de la encuesta verbal que se les hizo a los buzos,
teniamos personas que trabajaban esporddicamente después de ir a trabajar al
Sur o en la construccidon, pero también habian personas que decian que
buceaban muy poco”.

Carlos Gonzdlez (Inpesca) Indica que es efectivo y la informacién levantada se
debe analizar en la Comision de Empadronamiento, los criterios para establecer si
esa persona entrevistada debe estar o no en Plan de manejo lo debe acordar la
Comision de Empadronamiento y la Direccidn Zonal de Pesca, de esta manera, se
definird la cuarta fase del empadronamiento obteniendo finalmente el listado de
usuarios. Sin embargo, aun es necesario empadronar a los rezagados que han sido
identificados por los representantes, para ello, el dia jueves 22 de septiembre 2016
se someterdn al proceso de empadronamiento este grupo.

Continuando con la presentacion senala que los principales resultados del
empadronamiento indicaron que el nimero total de empadronados fue de 1.311
personas entre buzos, armadores y asistentes de buzos, de los cuales se identificd
un numero de 1.000 buzos, algunos de ellos sin regularizar. Del total de
empadronados un nUmero de 1.184 identificd su procedencia principalmente
desde Tubul e Isla Santa Maria, se adviertié presencia de usuarios de la localidad
de Tirda quienes estdn emplazados en Tubul. No se detectd un nUmero importante
de buzos que provinieran de ofras regiones como se presumia, sélo un



empadronado indicd que provenia de Constituciéon. Es de suponer que debieron
existir buzos que no declararon abierftamente la localidad de origen, el equipo a
cargo de esta actividad cree que no es un numero importante, sin embargo, es
necesario validar este resultado generado en las entrevistas realizadas en la cual se
le consultd por el lugar de origen vy su residencia.

Miguel Silva (Tubul): “Creo que el 10% de los buzos que trabajan en Tubul es de
afuera y no se empadrond por el hecho de tener registros pesqueros en ofras
regiones y eso se sabrd en las fiscalizaciones”.

Teodoro Leal (Tubul): “Sobretodo de la Quinta regién, de Quintero y Ventana”.
Carlos Gonzdlez (Inpesca): “Es un buen punto, de hecho hubieron personas que
preguntaban para que se realizaba la inscripcidn y no se inscribian, pero estamos
conformando la némina oficial del equipo, entonces los que no estén en el equipo
No van a poder jugar.

Lilian Troncoso (Directora DZIP): “En relacion a las otras personas que ustedes
conocen, son recientes o llevan varios anos acad”.

Miguel Silva (Tubul): “La mayoria de la gente lleva uno o dos anos y no se frasladan
porgue el hecho de que reciben beneficios de sus caletas, tienen sus dreas de
manejo, de hecho no renuncian y estdn operando acd. Es preocupante porque
hoy dia tenemos una cuota global y las estdn consumiendo ellos”.

Carlos Gonzdlez (Inpesca): En relacidon a los Buzos con y sin matricula, un 26%
(correspondiente a 241 personas) declaré no tener matricula en ese momento, de
ellos, 177 personas tenian el octavo bdsico y eran posibles candidatos al programa
de capacitacion. La gente que no tenia matricula provenia principalmente de
Tubul v de la isla Santa Maria. Por otro lado, se logré empadronar a 369
embarcaciones, de las cuales 350 son las que operan en el recurso efectivamente,
162 embarcaciones son de Tubul, pero hay 47 que hay que validar. En relacién a
las preferencias laborarles esto correspondid a un insumo que se obtuvo para
apoyar la confeccion del programa de capacitaciones y orientar su elaboraciéon
para que tenga efectividad. En este caso, de los 791 buzos que respondieron la
pregunta la mayor proporcion (48,9%) indicé que “ninguna” era su respuesta, lo
cual se puede interpretar como que no existe interés en incorporar nuevos
conocimientos para mejorar lo que hacen en términos pesqueros, del resto la
mayor proporcion (6,6%) indicd querer “mejorar el manejo de los recursos”, esto
tiene que ver con la extraccion, con el tratamiento, saber mds de la biologia o
ecologia de los recursos para hacer una mejor labor de extraccion. En segundo
lugar, estuvo el “procesamiento de los mariscos” que para 5,9% buzos representd
una alternativa interesante y como tercera opcidon se considerd obtener la
matricula de buzo.

Rodrigo Caro (Capitan de Puerto Lota) “sLa gente que ese entrevistd es gente
documentada o sin matricula de buzo?”.

Carlos Gonzalez (Inpesca): “Hay un 26% de los buzos entrevistados que no tienen
matricula y hay un grupo de armadores y asistentes que tampoco tienen matricula,
hay gente indocumentada™.

Rodrigo Caro (Capitdn de Puerto Lota): “Me llama la atencidén que no sea la
primera prioridad regularse. Desde mi apreciacion primero debiera ser
regularizarse”.

Carlos Gonzalez (Inpesca): “Los armadores estaban mds interesados en el
procesamiento de los mariscos, la acuicultura y el manejo de los recursos en



tercera opciéon. Tienen otras prioridades. Un 60% no quieren aprender algo mdas,
gue estdn bien en lo que hacen. El desinterés por participar en las actividades que
se estdn haciendo tiene que ver con esto, que estdn en una situacion estable,
estdn conformes con lo que hacen, no hay mayores aspiraciones. Esta respuesta
sirvié para el tema de las capacitaciones y ver el verdadero interés. El interés de los
asistentes de buzo también es el manejo de los recursos y las capacitaciones para
obtener la matricula. Algunos de ellos también se embarcan en la pesca artesanal
de la sardina, anchoveta y reineta; y necesitan capacitarse para regularizar y
enfrar a la flota pesquera, asimismo un 46% de ellos dice que no necesitan
aprender nada mds”.

Grecia Quiero (Municipalidad de Lota): “Con respecto a las edades de la gente
que participaban, este es un dato importante para ver las expectativas”.

Carlos Gonzdlez (Inpesca): “Es un dato no presente en esta presentacién, pero el
rango de edades es 15 anos y 70 anos con un grupo predominante entre los 30 y 35
anos, que es el grupo de edad mds importante. Existe un grupo emergente de
menor edad dentro del buceo que no estd regularizado, que estan entrando al
sistema. No es que el sistema se esté quedando sin participantes”.

Continuando con la presentacion indica que:"frente a la pregunta shay otra cosa
que le interesa aprendere, en el caso de los buzos, se indicd que mecdnica de
motores es importante para ellos, principaimente de motores fuera de borda, asi
como soldadura, comercializacion, carpinteria de ribera, construccion y operador
de maquinaria pesada. En el caso de la isla, la agricultura es un tema importante
para ellos, también la ganaderia. En el caso de los armadores, la mecdnica de
motores es preponderante, después la carpinteria y el enfibrado en fibra de vidrio.
Obtener habilidades para la comercializacién, mecdnica, soldadura y aqui
emerge la capacitacion para la administracion de empresas. Un 33% de ellos dice
no querer aprender nada. En el caso del asistente de buzo, hay un 31% que no
muestra interés en aprender algo distinto, del resto un 16,4% indica interés por la
carpinteria y en menor proporcidon la mecdnica de motores, operador de
maquinaria pesada, soldadura, albanileria y finalmente la comercializacion”.
Grecia Quiero (Municipalidad de Lota): “sPero qué carpinteria, carpinteria de
ribera o de casa?”.

Carlos Gonzdlez (Inpesca): “Carpinteria en construcciéon de casas, un 1.6%
menciona de ribera. El enfiorado estd teniendo mds importancia hoy. Las
embarcaciones de la pesca de cerco necesitan la carpinteria de ribera”.

Miguel Silva (Tubul): “Antes del terremoto en Tubul habia hartas embarcaciones
gue eran de madera. Después del terremoto y por el calado del rio, se postuld a los
botes de fibra y el armador desea aprender a manipular la fibra de vidrio, para
reparar sus embarcaciones. En la encuesta, es facil saber que es lo que quiere el
buzo y que es lo que quiere el armador. Creo que la persona que tiene menos
detalles es porque esta con toda su documentacion al dia y estd bien. Lo que
desean los buzos y armadores es que haya proyectos para postular. Proyectos para
enfibrar no he escuchado algo que se pueda bajar desde el gobierno para la
gente”.

Lilian Troncoso(Directora DZIP): “Miguel, el enfiborado de embarcaciones existe
como proyecto desde hace cinco anos, tfanto como proyecto FFPA como
proyectos del fondo de administracion pesquera (FAP), enfibrado de bodegas o
de embarcaciones y estd disponible para todas las organizaciones a postular.



Miguel Silva (Tubul): “Yo ignoraba eso. Hay proyectos de arte, de implementos de
navegabilidad, pero eso sinceramente yo no lo habia escuchado y la gente desea
que haya esas capacitaciones de enfibrado™.

Lilian Troncoso (Directora DZP)."No, capacitaciones no tenemos. Pero tenemos la
posibilidad que las organizaciones postulen al enfibrado para sus embarcaciones y
mejoren las bodegas, esto va de la mano del Programa de habilitacion sanitaria
del Sernapesca”.

Miguel Silva (Tubul): “Mucho mejor porque en el tema sanitario sale caro reparar las
embarcaciones, es bueno que las organizaciones estén claritas en el tema y sepan
lo que realmente hay, es algo que se ignora”.

Carlos Gonzdlez (Inpesca): “Es una de las cosas que debemos articular en el
programa de capacitacién, porque estos cursos de motores, de soldaduras la
Subsecretaria de Pesca y Acuicultura (SSPA) los ha implementado en ofras
regiones, con fondos propios. Hay experiencia en este tema, la SSPA los ha
liderado. Por lo tanto, lo bueno es que ahora sabemos cudnta gente quiere o
mismo. Lo que hay que hacer es articular para que eso se haga acd también y se
liberen los fondos™.

Grecia Quiero (Municipalidad de Lota): “Con respecto al tema de la capacitacion,
el SENSE ha tenido muchos cursos de mecdnica de motores fuera de borda
orientados hacia los pescadores y ademds el enfibrado 1o ha trabajado en varias
oportunidades. Por lo tanto, ahi hay un buen recurso para solicitar a través de los
municipios las capacitaciones, el MAS CAPAZ entrega la oportunidad a fin de ano
0 a comienzo del ofro de entregar un listado de cursos que nosotros necesitamos
desde borde costero”.

Carlos Gonzdlez (Inpesca): “Bueno, eso va a ser el trabajo de la comisibn de
capacitacion que tiene que operar ahora, lo que estamos conversando aqui debe
ser trasladado a la comision para la elaboracion de un programa’.

Teodoro Leal (Tubul): “Con respecto al enfibrado, nosotros desconociamos el
programa, porque lo que se hizo en Lebu y lo que se estd haciendo en la Mocha
con el enfiborado de los botes de madera, pregunté en la direccion de
coordinacién y me dicen que se acabaron porque parece que eran con fondos
regionales”.

Lilian Troncoso (Directora DZP): “Pero el Fondo de Administracion Pesquera también
los tiene. Lo que si varios armadores nos han solicitado que evaluemos el fema de
la pintura epodxica y no el enfibrado para las embarcaciones de madera porque el
enfibrado se ensucia muy répido, se mancha y para el manejo sanitario nos piden
que evaluemos las pinturas epdxica, pero eso lo tengo que conversar con el
Sernapesca para ver si estd dentro de lo que pueden cumplir las embarcaciones.
Pero pasa que a veces como son proyectos por organizacion, en una organizacion
hay tres personas que estdn interesadas en enfibrar una embarcacién vy las ofras
veinte estdn interesados en otros proyectos, por lo tanto, a la hora de postular no
pueden hacerlo porque los tres que estaban pierden frente a los veinte que
quieren ofros proyectos, estas postulaciones no se pueden hacer por framitaciones
individuales, todavia no tenemos esa posibilidad, es algo que tenemos que
implementar con el INDESPA cuando esté funcionando. Nos hemos encontrado
con eso, diferencias al interior de las organizaciones, pero también fienen la
posibilidad al presentar un proyecto al FAP es que si hay dos concursos en el ano y
ustedes rinden todo lo que fienen que rendir en el proceso antes del segundo



concurso, podrian postular dos veces en el ano. A veces las organizaciones no
rinden y pasan al segundo ano y si no han rendido las facturas y no han rendido lo
que les corresponden al cofinanciamiento, nosotros no los podemos aprobar en
una siguiente etapa. Perfectamente nosotros podemos aprobarles proyectos
pequenos en que ustedes puedan hacer las rendiciones y volverlos a financiarlos
en una segunda etapa”.

Cipriano Orellana (Llico): “3Y eso no es un indicador en que ustedes les estdan
enfregando proyectos a organizaciones que no los necesitan?, que de alguna
forma lo ingresan o lo solicitan porque son informados pero no fienen el
requerimiento de que puedan tener una organizacion sélida como el sindicato de
pescadores de Llico, que ingresa solicitudes y que no se la aprueban”.

Lilian Troncoso (Directora DZP): “Yo diria que todas los solicitudes que ingresan se
evaluan y las organizaciones obviamente...”

Cipriano Orellana (Llico): “Porque me he dado cuenta en el fiempo que muchas
organizaciones fienen el problema de terminar el proceso, por el tema de
financiar, de poner el aporte. El sindicato de Llico jamds ha tenido ese problema,
porque de los proyectos que hemos postulados siempre hemos tenido el capital
antes, los proyectos son de gran necesidad, me he dado cuenta que ustedes les
llevan el proyecto, les piden que firmen y al final, ni si quiera ponen el aporte y ahi
estdn en espera que les entregan el proyecto”.

Lilian Troncoso (Directora DIP):. “Lo que le puedo decir es que en el FAP era
costumbre el hecho de que les entregaran proyectos hechos. Los sindicatos hoy
dia van con proyectos y son asesorados por profesionales, en terreno o en nuestras
oficinas y se ven las necesidades que tiene la organizacion. Por lo tanto, si usted
fiene un proyecto puede acercarse o yo le digo a la coordinadora, la senora
Berenice Bizama que se acerque a la organizacion y vea cuales son los intereses.
Lo que pasa es que hay mucha confusidn en lo que es el FAP y el FFPA porque
tenemos lineas de financiamiento distintas y tenemos formas de postulacion
distintas. Por ejemplo, si usted postula a implementos o radio, el FAP no lo financia
porgue lo financia el FFPA. Tratamos de tener lineas distintas de inversiones, puede
pasar que se ha postulado algunas organizaciones sélo a un financiamiento y no
maneja la informacién que se puede postular a otros proyectos como los de
emprendimiento donde el Fondo de Fomento Productivo es mds fuerte. Los invito a
conversar como sindicato al FAP y a los dirigentes que les puedan transmitir a las
bases que hay posibilidades de proyectos, pero hay que definir bien cudl es la linea
a la cual quieran postular”.

Carlos Gonzdlez (Inpesca): “Para finalizar la presentaciéon, se muestra el nimero de
usuarios que deben ser validados, este un insumo para la comision de
empadronamiento, hay 516 personas entrevistadas en esta situacion y en el caso
de Tubul hay 83 personas que deben ser revisados por esta comisidon. En la Isla
Santa Maria se hizo difusidn, vinieron personas a inscribirse estuvimos con los
dirigentes, pero revisando los textos de las entrevistas vemos que hay personas que
no debieran estar ahi, ese es el fifro que hay que hacer, hay que poner la
informacién sobre la mesa y hacer el cruce con otras instituciones, es lo que va a
hacer la DZP, con ello, se dard por finalizado el proceso de empadronamiento,
dando cumplimiento a la Ultima fase (Andlisis Obtencion Listado)™.



Presentacion de los acuerdos de la Comision Empadronamiento (Ver presentacion
en Anexo)

Carlos Veloso (DZP): “El proceso de empadronamiento tiene una segunda fase que
es la validacién de aquellos usuarios que nosofros no vimos salir del agua. Para
preparar esta validaciéon, se citdé a la comision de empadronamiento y tomamos
algunos acuerdos de los procedimientos que van a ser empleados para generar el
cierre del proceso de empadronamiento con la validacién de estos usuarios que
estdn en duda. Hay que entender que el proceso de validacién es inclusivo y
tienen distintas fases, una que es documental y otra prdctica. Tenemos que
generar una subcomisidon de validacion en cada una de las caletas con personas
que estdn en directa comunicacion con los pescadores. Nosotros creemos que la
composicion de esta subcomisidn debieran estar: los alcaldes de mar, los dirigentes
de todas las organizaciones de las caletas, no sélo los representantes de las
caletas, porque los representantes no conocen a todos los asociados de las
agrupaciones. Eso le dard trasparencia a este proceso y también equidad en el
derecho de todos los usuarios para ser representados en esta subcomisidon. Nosotros
vamos a generar una invitacion, si el representante o el dirigente no llegan es
porque seguramente no estd interesado en participar, no obstante se les ha dado
la oportunidad de hacerlo, también vamos a conformar esta subcomisidn con los
informantes claves de las caletas. sEstan de acuerdo que la subcomision se genere
de esta forma?. Un informante clave puede ser el que compra en el muelle, un
administrador, autoridades. No es algo rigido, porque como se va a readlizar en
todas las caletas, no podemos aplicar un sélo modelo. En contexto general, la idea
es que esta subcomisidon se componga de manera amplia y que esté representada
por la mayor cantidad de personas que puedan validar a un buzo como
trabajador efectivo de la pesqueria, ese es el espiritu”.

Cipriano Orellana (LLico): “Me parece que el proceso es enredoso de poner tantos
puntos en acuerdo porque si pones a una persona y esa persona pone a ofra
como al alcalde puede que no haya concordancia en la informacion y al final se
va a llegar a lo mismo, no vamos a tener ningun resultado concreto”.

Carlos Veloso (DZP): “Hay que establecer un peso relativo”.

Cipriano Orellana (LLico): “Deberian estar el alcalde mar, el dirigente que es el que
conoce alos buzos, poner mds que eso va a concluir en no llegar a un resultado™.
Carlos Veloso (DZP): ' 3Estdn todos de acuerdo?”.

Claudio Leiva (Sernapesca): “Sé6lo como comentario y lo que hablamos en la
reunidn anterior, es que el proceso es inclusivo, el afdn de estas validaciones no
fiene que ver con dejar gente afueraq, si no de incorporar a todas las personas que
realizan esta actividad. Se busca incluir no excluir”.

Miguel Silva (Tubul): “Yo creo que este tema es el mds complicado, sobre todo
para nosotros como dirigentes, porque si hay que ir a mirar, votar y analizar, no me
atreveria porque es un tema en que hay que poner el colador. Entonces hay que
incluir a esas personas que estdn ahi. Porque como dirigente se tiene como
respaldo, como testigo, porque en Tubul tenemos casi el 100% de la gente que estd
operando en el recurso bentdnico, no es como en Llico o Punta Lavapié que son
caletas mdas chicas y no hay tanta presion”.

Cipriano Orellana (LLico): “Me referia a que no todos los representantes conocen a
todos los buzos, ademds, es cierto que Tubul es una caleta grande, pero también
tiene hartas agrupaciones de pescadores, no es un sdlo dirigente, sino que se



habla de todos los dirigentes, si hay 18 organizaciones en Tubul entonces hay 18
dirigentes, suficiente como para tener un grupo de peso. En LLico es el sindicato y
varias organizaciones de algueras, pero hay organizaciones que no estdn
funcionando, no estan vigentes”.

Carlos Veloso (DZP): “5Con el Alcalde de mar estamos todos de acuerdo?”.

Navor Maril (Comunidades Lafkenches): “Creo que seria una problemdatica para los
dirigentes, nosofros no tenemos informacion completa de cada uno de los
companeros de trabajo, hay muchas organizaciones que estdn inactivas. Seria
como armar una mesa publica privada en donde nosotros estariamos haciendo de
colador entre nosotros, después las consecuencias las tendriamos que pagar
nosotros”.

Carlos Veloso (DZP): “Por eso o queremos hacer lo mds amplio posible”.

Navor Maril (Comunidades Lafkenches): “Seria complicado porque los buzos no
tienen la misma disposicion como los dirigentes. A la caleta que vayan van a tener
el mismo problema”.

Carlos Veloso (DZP): “Les voy a mostrar el proceso completo”.

Teodoro Leal (Tubul): “El problema estd en poner a otro”.

Carlos Veloso (DZP):"“Recuerden que esto es siempre una propuesta. Puede ser solo
con el Alcalde de Mar y los dirigentes, si ustedes dicen que hasta ahi estd bien, lo
dejamos hasta ahi. Porque primero hay un proceso estadistico, aqui estan todos los
gue nosotros anotamos y la idea es presentarlos y rescatarlos, primero es
reconocerlos a través de su estadistica y después por el reconocimiento de alguno
de los dirigentes”.

Miguel Silva (Tubul): “Este asunto no lo veo tan sencillo, porque nosotros ya hemos
pasado por este tema, hay que tratar de anunciarles, porque como representantes
nosotros, son pocos los que hacemos reunidon con la gente. Creo que ustedes
como Subsecretaria de Pesca y Acuicultura y nosotros los dirigentes hagamos una
reunion con la gente e informarles que es lo que va a pasar, que es lo que viene,
hay que explicarles que va a existir un colador y que algunos van a quedar
afuera”.

Lilian Troncoso (Directora DZP): “Todos los representantes que estan en el comité de
manejo tenemos la responsabilidad de estar acd y velar por aquello que nosotros
mismos elaboramos, se cumpla. Tenemos una serie de personas que fueron
empadronadas, de esa gente empadronada hay mucha gente que fue
empadronada, pero no fue vista en el agua sino que las tfenemos fuera del agua.
Por lo tanto, tenemos que tomar decisiones al respecto, necesitamos generar un
sistema de validacion de aquellas personas que no estaban en el agua. 3;Qué
mejor que la gente que estd trabajando es la que puede velar o decir que tal
persona viene efectivamente a frabajar acd o no?, porque esa decision no la
puede tomar ni la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura, ni el Servicio Nacional de
Pesca, ni las Municipalidades, porque nosotros estamos en una oficina y no
estamos en terreno. Es importante validar y asi lo plantearon ustedes en el
desarrollo de este plan, que hay gente que efectivamente trabaja y ofra que no,
pero gue vieron una oporfunidad en regularizarse y por lo tanto, participaron del
empadronamiento. Tenemos que buscar la instancia de validacion, a lo mejor no
es la que estd ahi, a lo mejor en la conversacion y en la discusion podemos
encontrar una instancia que nos permita validar a la gente que no fue vista en el
agua. Aqui la responsabilidad va a tener que ser de todos, o seq, si es necesario



gue tengan que estar los dirigentes para que nos digan que esas personas frabajan
efectivamente, vamos a tener que asumir la responsabilidad. El tema es que ojald
no lo asuma una sola persona. El tema es tener a varios dirigentes mas el Alcalde
de Mar o también a otros actores que hay que definirlos para que puedan decir
gue efectivamente esta persona trabaja o esta persona me entrega el producto.
Se ha mencionado la idea que este proceso sed inclusivo, que podamos rescatar a
la mayor parte de las personas que si frabajan en el tema. Son 517 personas que se
deben validar y no podemos decir que van a entrar las 517 o van a entrar 500 o
van a enfrar 100 personas, porque no tenemos como contrastarlo. La ofra
alternativa es que no nos hagamos cargo de las 517 personas, porque no las vimos
en el agua y esa es una decisibn que podemos tomar dentro de lo que es el
proceso. Si no encontramos como validarlas, no participan estas personas y ahi
quizds vamos a tener a esas personas reclamando alld afuera. La validacion se
realiza sobre aquellas personas que llegaron a la entrevista por oficina y en
aguellas que se inscribieron en terreno, pero que no necesariamente son de esta
region. Lo importante es generar un universo conocido de personas para poder
regularizarlos con la Autoridad Maritima, con el Servicio Nacional de Pesca, para
incorporarles el recurso. La tarea aqui es maratdnica y es de alta responsabilidad. Si
ponemos a las 517 personas en el padrdn y tenemos mil y tantas personas que
regularizar, significa que disminuimos la cuota, porque ahora tenemos mas actores,
decidimos si los dejamos entrar y con ello tfendremos que bajar la cuota porque
definimos que hay mds buzos o acotamos el nUmero de gente que efectivamente
estd frabajando y seguimos frabajando en estas mismas condiciones y si se mejora
el recurso podremos aumentar la cuota por personas”.

Miguel Silva (Tubul): “En la isla hay mds de 200 personas por validar, hay casi 50%
de personas que frabaja sin papeles y la mayoria trabaja en el mar, es gente que
vive alejada. No sé si va a existir una segunda oportunidad para ellos a través de la
fiscalizacion de nosotros. Hay buzos que vienen de otros lados, pero también hay
gente que perdid los recursos, no hicieron sus reportes, me interesa saber si va a
haber mdas gente a parte de mi tomando esta decision, porque es delicado™”.
Cipriano Orellana (LLico): “Nosotros como dirigentes tenemos que enfrentarnos al
puesto que nos dieron e ir con mds pachorra y no con tanto miedo a enfrentar a
las personas. Ahora, los porcentajes no son tan altos porque no vamos a tener a las
500 personas en Tubul, la gran mayoria es de fuera de la caleta de Tubul, estdn las
otras caletas. Hay que tratar de avanzar, porque muchas personas me estdn
preguntando 3cudl es el avance?. Propongo ir guemando etapas, una es ver el
tema del cédigo 444, una forma de ver que este comité estd avanzando es tomar
ese trabajo, porque tenemos demasiados frabajos y no hemos avanzado con
ninguno. Tenemos el tema de la escolaridad que lo vamos a terminar 3quizds en
cudnto fiempo mds?2. Tubul es una caleta dura, pero es cierto que el porcentaje de
personas que tienen que empadronarse es menor, pido que los dirigentes de las
agrupaciones asistan a las reuniones porque la reunidon de empadronamiento que
fuvieron no fueron los dirigentes. Los dirigentes son los que ayudan a tomar
acuerdos porgue saben lo que mds les sirve a los dirigentes, a los pescadores”.
Lilian Troncoso (Directora DIP): “Efectivamente ha sido un trabajo largo, pero ya
estamos en la etapa crucial en términos de definir quienes son las personas que
vamos a regularizar, establecer el nUmero de personas que vamos a regularizar, a
quienes vamos a dar el 444 o a quienes vamos a inscribir en el Sernapesca o definir



quienes tienen que dar el examen en la Autoridad Maritima. Si bien tenemos el
interés de regularizar, también tenemos la contraparte que tiene poco interés,
porque piensan que los vamos a regularizar a todos y no necesitan hacer ningin
esfuerzo en avanzar por las presiones a lo mejor porque piensan que todos
deberian entrar, todos deberian tener el 444 o todos debieran dar el examen en la
autoridad maritima. No es asi, aqui las personas que estdn trabajando, las personas
gue realmente tienen interés en regularizarse, significa que si le dan la oportunidad
para nivelar estudios, porque eso ya se estd haciendo, hay gente que estd
haciendo el tramo de nivelacion de estudios, eso no es largo, lo que pasa es que
hay gente que lo va a hacer durante este ano, ofros se estan capacitando para
dar el examen este ano, otros deberian estar capacitdndose para dar el examen.
El estado estd poniendo plata para hacer gratis un curso a todas aquellas personas
que quieran regularizar su situacion, pero los intferesados no van. Como bien lo ha
dicho Don Cipriano, nosotros estamos haciendo un trabajo de largo plazo, venimos
a las reuniones queremos que el tema funcione, pero los interesados no fienen
ningun interés en avanzar, estan poniendo la carreta delante de los bueyes. Todos
hacemos el esfuerzo de juntarnos acd, en juntarnos en las comisiones y
necesitamos que los propios interesados también pongan de su parte. Si la gente
no se regulariza en la Autoridad Maritima, la gente no se va a poder regularizar en
el registro pesquero. Si la gente no logran hacer los cursos de capacitacion
correspondiente, no logran pasar el examen ante la Autoridad Maritima y ellos han
sido sUper claros. Los dirigentes tienen que decirles a las bases que se cumplen las
etapas, que se tienen que cumplir. Vamos a usar todos los mecanismos para
validar a las personas que trabajan en el Golfo de Arauco, pero esas personas que
validemos si no cumplen con los requisitos que tienen que cumplir van a quedar
fuera de la regularizacion, eso hay que ser sUper claro en decirlo. Este tema es: se
cumplen los requisitos que hay que cumplir. Parece que no hemos sido tan claros
en frasmifir la informacién, porque la gente no estd yendo a los cursos de
capacitacion, eran 241 personas que detectamos que necesitaban regularizar su
matricula de buzo. Se consiguieron los dineros para financiar y capacitar a un curso
para 140 personas y estamos sufriendo para que esas 140 personas vayan a esos
Cursos”.

Miguel Silva (Tubul): “Yo concuerdo y destacamos las gestiones que ustedes han
hecho. Habia dicho en otras reuniones en sacar un proyecto para evaluar las
personas que no habian terminado el Octavo Bdsico. En Tubul la gente ha sido muy
responsable en poder regularizar su permiso de buzo, sacar el Octavo Bdsico.
Informamos, entfregamos afiches con Teodoro Leal, eso no estd en discusion. Lo
que digo es que hay que sumar mds gente para la evaluacién, porque yo no
quisiera ser solo responsable de Tubul y tampoco creo que el representante de la
isla. Todos queremos avanzar y tenemos una cuota global y esto va a permitir que
ese aproxime la fiscalizacion en Tubul”.

Jaime Cuchipe (Puerto Sur ISM): “Cuando partimos diimos este es el trabajo, los
respetables que estamos en esta mesa cuando partimos fuimos afinando detalle a
detalle y llegamos a una definicién que cada representante hiciera un listado de su
caleta donde trabaja, porque nosotros los conocemos, ese listado lo entfregamos.
Me llama la atencion los 128, yo entregue ese listado. Lo que me sorprende saber
gue hay muchas personas infilfradas. A lo mejor falta hacer eso, falta ver el listado



oficial y ahi decir quién corresponde y quien no, a lo mejor nos estamos
adelantando”.

Grecia Quiero (Municipalidad de Lota): “Creo que nos estamos ahogando en un
vaso de agua. Porque si aqui hay una mesa en donde todos somos responsables
del trabajo que se estd desarrollando, para mi los informantes claves, la gente que
fiene la gran responsabilidad, junto con nosotros que la tenemos en menor escala,
en menor grado, son los Dirigentes. Las caletas no son tan grandes y todo el mundo
se conoce. Yo frabajo con todo el borde costero, si bien es cierto que no conozco
a cada uno, pero si los dirigentes y que toda la vida se les ha dicho que ellos son
responsables de la gente que dirigen, por la sencilla razéon que ellos se conocen
unos a otros. Por lo tanto, la responsabilidad plena es de los dirigentes y si don
Jaime, representante de la isla Santa Maria dice que entregd el listado, ese listado
es valido, porque cuando la gente escucha que se va a ir a empadronar todo el
mundo va a ir. Yo conozco a recolectores de orilla que no tienen idea si el agua
de mar es dulce o salada, pero le dieron esa oportunidad de poderse empadronar
de poder ir a registrarse y lo han hecho porque ven una alternativa de algun
proyecto que les salga. Ademdas la participacion nuestra como Municipio, como
encargado del borde costero también tenemos tremenda responsabilidad en ese
sentido de saber con quién estamos frabajando, cual es el trabaja que tenemos
que realizar. Creo que hay que avanzar y darles la responsabilidad a los dirigentes,
junto con nosotros, porque si no la foman vamos a seguir igual. Por lo tanto, ellos
son los responsables plenos de lo que vaya a pasar mds adelante”.

Carlos Veloso (DZP): “Entiendo entonces que la conformacion de la Subcomision
incorpora a todos los dirigentes de las caleta y los Alcaldes de mar. Los otros, con
los informantes claves van a quedar a criterio de cada representante y se ird
conversando en forma puntual por caleta para hacer la validaciéon. gEso lo
fomamos como un acuerdo?”.

Cipriano Orellana (LLico): “El alcalde de mar entrega el zarpe a las personas segun
las matriculas que le ingresan. Cuando voy a sacar el zarpe, el alcalde de mar me
pide los implementos de buceo, de la embarcacion, de buzo, del asistente de
buzo vy si no tiene el asistente de buzo minimo el pescador. La idea es para poder
tfener un registro que el alcalde de mar pudiera colocar a esa persona gue no
fiene el registro pesquero, que lo pusiera como pasajero porque con ese registro se
puede decir “este si, este no”, porque no le va a poder negar embarcarse porque
el buzo tiene una familia detrds. El registro es para que se valide”.

Rodrigo Caro (Capitdn de Puerto Lota): “Una persona que se embarque sin
matricula topa con el tema de seguridad, la dotacién minima de seguridad,
independiente de la faena que se va a hacer, yo no puedo autforizar a una
persona que no estd documentada, entiendo el espiritu para que se haga una
historia, para que entre la sistema, pero como es de seguridad es complicado.
Porque si le pasa algo vy el alcalde de mar lo autorizd, yo voy a responder por esa
persona, tendria que responder ante la opinidn publica y la familia”.

Cipriano Orellana (Llico): “Puede autorizar si va como pasajero”.

Rodrigo Caro (Capitdn de Puerto Lota): “Puede ser, pero si no va a ser ningin
trabajo relacionado, se autoriza para embarcar a observadores cientificos, pero si
va a participar de la faena o va a bucear, no es autorizado”.

Carlos Veloso (DZP): “Por eso es importante o que nosotros conversamos en un
principio, que es la participacién de ustedes en la subcomisidon. Porque ustedes son



los que estdn mds cercanos a la gente. Cuando uno tiene un rol de autoridad uno
no alcanza a ver toda la verdad, tal como ocurre en el caso de la Gobernacion
Maritima, si ellos ven eso (embarcados sin matricula), ellos los van a infraccionar, el
Sernapesca también. Ustedes que son usuarios de la gobernacion maritima, del
servicio conocen de estos casos”.

Jaime Cuchipe (Puerto Sur I.S.M.): “Quedamos de acuerdo desde un principio que
los armadores que embarcaban gente tenia que ser con documentacion al dia,
nosotros no podemos estar fomentando el vicio. En la caleta de puerto Sur (Isla
Santa Maria) el alcalde de mar otorga el zarpe con los tripulantes que corresponde
y pide el permiso de buzo, estamos haciendo responsable al iresponsable que no
quiere sacar documentos. Me llama la atencidén las 128 personas porque en
nuestra caleta estdn todos los buzos registrados con sus documentos, salvo algunos
10 que no tienen el Octavo Bdsico”.

Carlos Veloso (DZP): “En el caso de la isla sélo basta escuchar el audio para darse
cuenta que hay gente que no tenia que haberse empadronado. Lo que pasa es
que toda la gente fue a inscribirse, pero hay algunos que reconocen gue no
participan en el buceo. Sélo aprovecharon la oportunidad del dia”.

Rodrigo Parra (Plantas): “Cuando se abra el registro, que impide que alguien se
inscriba, porgue el comité va a establecer medidas para que no todos se puedan
inscribir. Cuando se habrd el registro, stodos pueden ingresar, todos los que
cumplan, todos van a tener el 4442,

Lilian Troncoso (Directora DZP): “Hago una aclaracién en ese sentido, no existe hoy
dia una forma de abrir el registro, excepto en la situacidon que un comité genere
una propuesta para regularizar a las personas que estdn haciendo uso de la
actividad en el marco de un plan de manejo, entonces si se abre el registro se va a
abrir exclusivamente para el informe que genera esta comision para el tema del
Huepo vy asi poder inscribirlos en el RPA, y no estd abierto para nadie mds en
ninguna parte de Chile. S6lo en Punta Arenas hubo una ventana de inscripcion
para el recurso Huepo. Por esto es importante 1o gque se estd haciendo acd con el
tema de la validacién, para generar el informe que nos permitird en el marco del
plan de manejo del Golfo de Arauco, gue se inscriban todas estas personas en el
Registro Pesquero Artesanal (RPA), este es el trabajo final que tenemos que hacer y
que es la Unica figura que permite abrir el RPA”.

Rodrigo Parra (Plantas): “Esperaba esa respuesta, pero tengo una consultq,
hablamos de 517 buzos legales en un universo de 1.311 personas participantes, el
criterio es que era inclusivo, no exclusivo, entonces se inscribirdn los 1.311 en la
pesqueria”.

Carlos Veloso (DZP): “Sélo 1.000, ya que 300 de ellos son asistentes de buzo™.
Rodrigo Parra (Plantas): “Y se podrian inscribir mil mas, o se regulariza a los 100
existentes"”.

Carlos Veloso (DZP): “Hay mil que se dicen buzos y los otros 300 son los armadores y
asistentes. Dentro de los mil hay muchos que estdn inscritos en el RPA, otra fraccidon
tiene RPA y el 444, y se podria aumentar a 1.050, incluyendo a los que tienen el
codigo y que no hayan participado del empadronamiento™.

Carlos Gonzdlez (Inpesca): “También se deben incluir los rezagados que se
empadronardn el proximo jueves 22 de septfiembre y que son alrededor de 24
personas mas”.




Carlos Veloso (DZP): “Este es uno de los criterios o una de las frases que nos dicen
acerca de abrir el RPA, que este no se puede abrir porque se aumenta el esfuerzo
pesquero, y nosotros no estamos aumentando el esfuerzo, estamos regularizando a
la gente que ya estd frabajando, por eso tenemos que ser super serios y decir hasta
aqui nomas, y no incluir gente que no esté tfrabajando, ya que ahi si se estaria
aumentando el esfuerzo. Al regularizar a la gente que estd frabajando hoy en dia,
destruimos ese argumento contrario a la apertura del RPA”.

Rodrigo Caro (Capitdn de Puerto de Lota): “No podemos fomentar la ilegalidad,
tenemos que lograr que los usuarios se regularicen, obtengan su matricula, hagan
los cursos, etc”.

Cipriano Orellana (Llico): “Se estd trabajando ilegalmente igual, los Alcaldes de
Mar no incluyen en los zarpes a los "pasajeros”, no como ocurre en Aysén o Puerto
Montt, ahi se coloca como pasajero a las personas que no cumplen con los
requisitos que pide la autoridad maritima, solamente traslado de un punto a otro y
que debiera hacerse, para saber quiénes fueron los que abordaron Ia
embarcacion, ya que ellos igual estan trabajando, y no se incluyen en el zarpe™.
Carlos Veloso (DZP): “Los acuerdos de la comision de empadronamiento, son que
el proceso de validaciéon se readlice en dos etapas, la primera, una etapa
documental en la cual se solicitard informacién formal a la Gobernacion Maritima,
al Servicio Nacional de Pesca y a IFOP, a la fecha de hoy de los Ultimos anos de
operacién de la gente y teniendo esto revisaremos a los 1.000 y fraccidn y veremos
quienes, por alguno de estos canales se validan. Supongamos que de los mil, la
Gobernacion Maritima reconozca a 150 y Sernapesca reconozca a otros 150 y el
IFOP, reconoce a otfros 500, entonces los otros 200 que quedan pasan al proceso
de validacién. Hay que entender que si estdn en uno de esos registros es senal de
gue estdn operando. Esa es la propuesta que se le hace a la mesa.

Después de eso, pasamos a la parte de la validacidn que es mds prdctica, y para
eso a la subcomision de validacién creada, le vamos a presentar una ficha
personal con una fotografia, el nombre y rut de cada individuo y los miembros de
esta subcomisidn tendrdn que reconocer a las personas individualizadas en cada
ficha y el tiempo que llevan trabajando. Hay que recordar que si ellos no estdn en
la estadistica, tendremos que tomar en cuenta la antigledad en la operacién por
qgue también es un criterio importante, si es reconocido por los miembros, queda
validado automdaticamente. Queremos hacerlo asi y a voz alzada, para no tener
que entregar el listado a cada representante y asi no sesgar la seleccién. Esta es la
metodologia, 3les parece?, 3estdn de acuerdo?, entonces vamos a resumir y
tomar acuerdos de lo que serd este proceso de validacion”.

Acuerdo N°1

Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, que el proceso de validacion
de los usuarios empadronados sea desarrollado en dos fases, una fase que es
documental, a cargo de la Direccion Zonal de Pesca y Acvicultura Biobio y una
fase que es prdactica a cargo de la "Sub-comision de Validacion”.



Acuerdo N°2

Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, que en la fase documental de
validacion la Direccion Zonal de Pesca y Acuicultura Biobio solicite informacion de
las bases de datos a las instituciones pUblicas para realizar el cruce de éstas con la
infformacién del empadronamiento, el cual involucrara realizar los primeros filtros y
los usuarios que no sean reconocidos en este filiro deberdn pasar a la segunda
fase.

Acuerdo N°3

Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, que en la fase prdactica de
validacion la "Sub-comision de Validacion" de usuarios empadronados, esté
conformada en cada caleta por el Alcalde de Mar y todos los dirigentes de las
organizaciones inscritas en el Servicio Nacional de Pesca que tienen buzos dentro
de la organizacién que dirigen; y algunos otros informantes claves que puedan
surgir puntualmente en cada caleta.

Acuerdo N°4

Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, que el procedimiento de
validaciéon ante la "Sub-comision de Validaciéon" sea la exposicion de la ficha
personal de los usuarios que no sean reconocidos en la fase uno y que los criterios
a validar sean a) si el usuario es o no participante en la pesqueria y b) el tiempo
que lleva participando en la pesqueria.

Consideracion:

Carlos Veloso (DZP): “Lo ofro faltante es respecto a las personas rezagadas por
empadronar y que hicieron llegar en listados los representantes del CMGA. Se
indica que esta actividad se realizard el jueves 22 de septiembre en la compania
de bomberos de Tubul, haciéndose énfasis que esta empadronamiento
corresponderd a la Ultima instancia que existe para empadronarse”.

Revision final de los indicadores de desempeio.

“Ahora pasamos a la revision de los indicadores de desempeno, los cuales han sido
elaborados durante los Ultimos meses y consensuados con el CMGA, estos fueron
enfregados previomente a cada uno de los miembros de esta mesa para que los
revisaran e hicieran las observaciones pertinentes. Recordemos que esto fue una
solicitud que hizo el Comité Cientifico al Plan de Manejo, cuando nosotros lo
presentamos y o aprobamos. Entonces, la idea de aprobar esto es para mandar el
Comité Cientifico una lista con estos nuevos antecedentes. La pregunta es ghay
alguna objecion, sugerencia, comentario o modificacién a los indicadores de
desempeno? o definitivamente los validamos™.

Marcela Prado (Seremi Medio Ambiente): “En la dimensidon ecoldgica, se hizo un
comentario en una reunién anterior acerca del tema del monitoreo en la meta que



dice "evitar el efecto negativo de contaminantes..." y el objetivo es generar
capacitaciones para que los buzos sean parte del monitoreo ambiental, después
en la descripcidon de las actividades hay capacitaciones, el diseno del plan, y la
ejecucion del monitoreo. No me queda claro de donde se extraerdn los recursos
para esto, ya que un monitoreo de calidad de agua es caro, entonces, para llegar
a la ejecucion de donde saldran los fondos”.

Carlos Veloso (DZIP): “Eso es trabajo de la comisidon que se encargard de esto,
nosotros tampoco tenemos claro de donde se van a sacar los recursos”.

Marcela Prado (Seremi Medio Ambiente): “Entonces 3no debiera estar incluida
como una gran tarea para cumplir esa meta?”.

Carlos Gonzdlez (Inpesca): “Lo que estamos haciendo en la prdactica es disehar o
abrir la tarea que tenemos que readlizar y que fiene que ver con el monitoreo
aprovechando la capacidad de algunos buzos, por lo tanto, esto nos dice a
nosotros que tenemos que hacerlo. El tema de los recursos es un peldano dentro
de la escala de Hindson, la que nos dice que es lo que tenemos que hacer, pero
no nos dice de donde lo vamos a sacar, ni cuanto recurso necesitamos, por lo
tanto, este frabajo hay que abrirlo, desarrollarlo y establecer los montos y los
mecanismos para obtener fondos”.

Gonzalo Toledo (Conadi): “En la dimension econdmica, el objetivo aparece como
"incremento en los ingresos anuales en un 10%", sva a haber una linea base para
determinar en algun momento que realmente hubo un incremento en los ingresos
de las personas? y lo otro en el indicador de desempeno no hay ninguno que dé
cuenta de eso, se hace mencidbn a documentos a personas consultadas, a
personas capacitadas, pero no a que inicien o emprendan una actividad diferente
o relacionada con la capacitaciéon que obtuvieron. No queda claro pensando que
un 10% no es menor”.

Carlos Veloso (DZP): “3;La propuesta entonces es generar o incorporar una linea
base?”

Gonzalo Toledo (Conadi): “Claro, la idea es saber desde donde parten ustedes
para decir que se incrementara en un 10%, 3Cudl va a ser el piso?. Después van a
decir "se incremento hasta un 10%"

Carlos Veloso (DZP): “Eso tendriamos que incorporarlo, hacer una linea base y a los
fres anos repetir esa misma encuesta o enfrevista. Consulto a la mesa si les parece
incorporar esta linea base. Podemos hacer un reporte de las personas que
compran, o esa informacién es muy estratégica’.

Acuerdo N°5

Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, incluir como actividad en la
medida de manejo "Fomentar el desarrollo de actividades econdémicas
complementarias en los buzos" de la dimensién econdmica, una linea base para
determinar que hubo un incremento el hasta el 10% de los ingresos netos.

Rodrigo Parra (Plantas): “De hecho Sernapesca en sus anuarios publica los precios
playa”.

Carlos Veloso (DZP): “Pero precio playa focalizado en el Golfo de Arauco”.

Claudio Leiva (Sernapesca): “Son precios por especie a nivel nacional”.

Rodrigo Parra (Plantas): “y por region y eso es una linea base™.



Claudio Leiva (Sernapesca): “Lo otro que se consideraba en el tema del aumento
de los ingresos de los buzos que frabajan en los recursos tiene que ver con la
posibilidad de mantenerse con su embarcacién habilitada y dar cumplimiento a
los requisitos de las plantas para poder exportar el dia de manana. Por ejemplo hoy
dia las personas que estdn desembarcando y no tienen matricula y por lo tanto, no
tienen la especie, y obviamente con una buena fiscalizacion, ese producto no
fiene posibilidad de llegar a una planta para ser exportado. Entonces desde el
momento que validamos y hacemos inclusivo este tfema para que todos puedan
cumplir con la norma, ellos ya ven garantizado el mantenimiento de un ingreso
estable y poder vender a precio de mercado, ya que si vendo ilegal, vendo mas
barato o debo vender mds barato. Entonces la primera linea base para dar la
posibilidad de dar un precio, es que todos frabajen en las mismas condiciones”.
Miguel Silva (Tubul): “El tema es la ignorancia de los pescadores o la fimidez, nos
dedicamos a agachar la cabeza, nos metemos al agua y nos despreocupamaos
de esto, del mercado. Ahora tenemos un muelle, cuidamos mds los recursos, pero
las plantas frabajan directamente con los intermediarios. Todos sabemos las malas
prdcticas de los intermediarios, las balanzas arregladas y eso, ademdas de lo que le
paga la planta y a nosofros se nos exige uno y ofro reglamento y estamos
gastando. Ahi es donde debiéramos trabajar este tema”.

Carlos Veloso (DZP): “Este tema ya lo habiamos conversado™.

Cipriano Orellana (Llico): “Me da la impresidn que esto ya lo habiamos trabajado y
seguimos ddndole vuelta a lo mismo, parece que las personas no vienen a reuniéon
y preguntan lo mismo, aunque igual son aporte, pero fratemos de ir avanzando
sino con esto vamos a terminar en dos anos mas”.

Carlos Gonzdlez (Inpesca): “Quisiera aportar a lo que dice Gonzalo (Conadi), hay
que agregar una linea base, que es muy importante y tiene mucho que ver esto,
no sé si lo leyeron, pero el enfoque del aumento del 10% tienen que ver con
actividades complementarias que hay que incentivar en los buzos y eso estd
conectado con el programa de capacitacion que nombramos un rato atrds, esta
todo enlazado, por lo tanto, este aumento en la remuneracién lo vemos por un
lado, en lo posible, si aumenta el precio, pero por otro lado, el énfasis esta puesto
en el desarrollo de actividades complementarias, no todos los buzos lo van a poder
hacer, claramente”.

Lilian Troncoso (DZIP): “La meta no tiene nada que ver con lo que fu estas
indicando, estoy completamente de acuerdo con lo que dice Gonzalo (Conadi),
pero aqui dice que la meta es maximizar los ingresos netos de los participantes en
la pesqueria del Huepo, no dice nada de actividades complementarias, entonces
es importante hacerse cargo de lo que nosotros indicamos como meta, de lo que
significa el objetivo que es incrementar los ingresos, entonces hagdmonos cargo
también de la medida”.

Carlos Gonzdlez (Inpesca): “Es que las medidas complementarias en este caso, por
ejemplo, cuando vimos el tema de reparaciéon de motores o la soldadura, estdn
relacionadas finalmente con la actividad igual, en el caso de la mejora en la
calidad de la materia prima, el cémo yo trato la materia prima y ofrezco un
producto de mejor calidad, también tiene que ver con el mejoramiento del valor.
Entonces estas actividades complementarias igual deben estar relacionadas con
eso. Esa es un poco la idea, no estamos considerando ensenarles a manejar
maquinaria pesada, estamos hablando de mejorar las actividades que



eventualmente estdn ligadas al sector pesquero, pero que en el fondo son
complementarias a la pesca misma. Entonces la linea base tiene que ir, es un tema
qgue hay que poner para poder después medir ese aumento”.

Marcela Prado (Seremi Medio Ambiente): “En la dimensién ecoldgica hay un tema
que ya lo habiamos cambiado y vuelve a aparecer de la misma forma. En la meta
de minimizar el efecto negativo de las artes y aparejos de pesca y la actividad,
igual habiamos dicho que tenia que ser disminuida la operacion de las naves
pesqueras en el drea y sale como "fomentar la operaciéon de las naves cerqueras
fuera del drea de los bancos". No puede ser una actividad del comité de manejo
el fomentar la operacion de las naves cerqueras, eso ya lo habiamos corregido
con anterioridad, debiera estar expresado de manera confraria, debiera decir
"disminuir’ o "evitar".

Carlos Gonzdlez (Inpesca): “Lamentablemente hay un tema legal, los comités de
manejo funcionan de manera independiente, no podemos poner como meta
disminuir o evitar, ya que interfiere en la actividad de otro comité, que en este
caso es el comité de sardina y anchoveta, estos comités son independientes,
dentro de la ley no estd la posibilidad de conectarse y frabajar en forma conjunta,
entonces en ese sentido no podemos nosotros disminuir como una accién directa
sobre ofro recurso que no estd en el dmbito del comité, porque no existe la
facultad para hacerlo, por lo tanto, se cae la medida de manejo por si sola”.

Lilian Troncoso (DZP): Y no se puede cambiar la medida de manejo”.

Carlos Gonzdlez (Inpesca): “Esa es otra alternativa”.

Marcela Prado (Seremi Medio Ambiente): “Pero se podrian generar acuerdos con
el comité de sardina y anchoveta. Pero no fomentar la actividad”.

Rodrigo Parra (Plantas): “Avancemos un poco y trabajemos, porque las lineas base,
U las puedes tomar ahora si quieres, pero después cuando se implemente la vas a
tener que cambiar, porque es la foto del momento, la linea base se toma en el
momento en que inicia la actividad y eso capaz que haya que dejarla en una
nota, o puede ser, por ejemplo el precio, hoy dia puede ser $200 y en un mes mas
puede ser $1000 o $700 y son lineas base totalmente distintas. Y eso en una
observacion se tiene que dejar claro”.

Carlos Veloso (DZP): “sEntonces lo dejamos igual?2”

Marcela Prado (Seremi Medio Ambiente): “Pero la dimension ecoldgica no puede
quedar asi”.

Carlos Veloso (DZP): “Da la impresidon que es una cuestion de semdntica”.

Rodrigo Parra (Plantas): “Debiéramos llevarlo a votacion, asi de simple. La ley
establece hoy que los comités peldgicos y bentdnicos no se comunican, por lo
tanto, estd escrito ahi que tenemos que llegar a acuerdos con ellos y ese es nuestro
marco legal”.

Gonzalo Toledo (Conadi): “3Y cudl seria la idea de redaccion entonces?e”.

Lilian Troncoso (DZP): “Respecto a la medida de manejo que estd planteando
Marcela, ni el fomentar, ni el disminuir nos conviene dado que no tenemos
injerencia en cémo funciona el comité de manejo de pequenos peldgicos, asi que
no podemos, ni disminuir el esfuerzo, ni fomentar que el esfuerzo se haga en ofra
parte, el tema es necesario, por lo tanto, hay que generar una redacciéon distinta a
la medida de manejo establecida en este punto y lo que necesitamos son
acuerdos de la mesa, si se busca una redaccion que sea acorde a la actividad
gue ahi se plantea”.



Carlos Veloso (DZP): " ;Buscamos entonces una redaccione”.

Rodrigo Parra (Plantas): “Hagdmoslo al tiro™.

Carlos Veloso (DZP): “Pero tiene que ser coherente con el resto, sino vamos a tener
que revisar la medida completa. 3Cudl es la propuesta?2”.

Marcela Prado (Seremi Medio Ambiente): “Pero cudl es la dificultad de poner
"generar acuerdos’, si la accién después es establecer un protocolo, el generar
acuerdos es muy general todavia y el protocolo es la accion”.

Carlos Veloso (DZIP): “Aqui hay un proceso escalonado y que muchas veces lo
vamos haciendo segmentado y eso es lo que nos genera estos impasses, porque
no lo frabajamos de un vigje, porque es muy largo, entonces hay que generar la
redaccion.

Lilian Troncoso (DZP): “sNo puede ser solo un andlisis de la actividad cerquera en el
drea de cobertura del banco?2”.

Carlos Veloso (DZP): “El problema es que las embarcaciones cuando operan en los
bancos con sus redes destruyen los Huepos y las Navajuelas, acuérdense que todo
esto nacié de las problemdaticas del plan de manejo o de la pesqueria, eso lo
veiamos como una amenaza, la intensidn nuestra era primero determinar si este
impacto existe, eso se estd haciendo de forma paralela por un estudio que estd
financiando la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura y lo ofro es que ese impacto
se determine. Lograr aumentar o disminuir o la palabra que sea, pero que las redes
no toquen las Navajuelas, o sea las lanchas operando fuera del banco, ese es
nuestro objetivo, si vamos a fomentar que operen afuera o vamos a prohibir que
operen adentro, en la prdctica lo que queremos es que no operen sobre los
bancos naturales, entonces ahora eso es lo que hay que explicar ahi”.

Lilian Troncoso (DZP): “Insisto, solo para saber, scudntas son las embarcaciones?,
scudl es la mecdnica de operacidén? o sea necesito tener un andlisis de cudl es la
situacion de la operacidon de la flota cerquera en el sector y con eso haces el
programa de monitoreo, estableces los protocolos de acuerdo™.

Carlos Veloso (DZP): “Eso estd en una dimension distinta”.

Cipriano Orellana (Llico): “propongo que tomemos una decision ahora y que se
pregunte al comité si cambiamos o no la redaccién de la medida"

Carlos Veloso (DZP): “tomemos acuerdo entonces"

Acuerdo N°6

Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, cambiar la redaccion de la
medida de manejo "Fomentar la operacion de naves pesquera de cerco fuera del
drea de cobertura de los bancos de huepo, navajuela y taquilla".

Carlos Veloso (DZP): “tonemos tres propuestas de redaccién; a) generar el impacto
de las naves pesqueras de cerco fuera del drea de cobertura de los bancos de
huepo, navajuela y taquilla. b) Monitorear la actividad de operacion de las naves
pesqueras de cerco fuera del drea de cobertura de los bancos de huepo,
navajuela y taquilla. c) Elaborar un programa de monitoreo de la operacion de las
naves cerqueras al interior de los bancos de huepo, navajuela y taquilla. Si no hay
otra propuesta se llama a votacién por cada una de las propuestas



Acuerdo N°7

Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, cambiar la redaccion de la
medida de manejo por "Elaborar un programa de monitoreo de la operacién de
las naves cerqueras al interior de los bancos de huepo, navajuela y taquilla”.

Cipriano Orellana (Llico): “Quiero tocar el tema que estd en la dimension bioldgica
y que tiene que ver con la medida de manejo de regularizar buzos con codigo 444
el 100% a tres anos. Quiero saber en qué fecha van a ser regularizadas aquellas
buzos que solo les falta el cédigo del huepo 444 para abrirles las inscripcidon. Por
qgue en las primeras reuniones del comité, se indicd que esto se podia hacer
porque hay un porcentaje de buzos que estdn en esa condiciéon”

Carlos Veloso (DZP): “nosotros no vamos a esperar que estén todos listos con los
distintos cursos en los tres anos para regularizarlos, sino que vamos ir haciéndolo por
etapas. Los que ingresan en la primera etapa, son aguellos que tenian el registro y
no tenian el codigo.

Consideracion:

Carlos Veloso (DZP): “el primer semestre del segundo ano de implementacion del
plan (préximo ano) se debe regularizar a aquellas personas que solo les falta ese
paso”. Porque una vez terminado la validacion del empadronamiento, después
viene la gestion interna que se demora unos tres o cuatro meses para tramitarse”.

Carlos Veloso (DZIP): “salgun ofro comentario respecto a los indicadores de
desempeno?. Entonces, zvalidamos los indicadores de desempeno del plan de
manejo para envidrselos al comité Cientifico?2”

Acuerdo N°8

Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, aprobar y validar todos los
indicadores de desempeno propuestos en las dimensiones Biolégica, Ecolégica,
Econdémica y Social.

Puntos Varios
Carlos Veloso ofrece la palabra

Cipriano Orellana (Llico): “Sobre la revista que se pasd a los equipos de buceo, se
que el acumulador de 90 litros certificado sirve para dos buzos, pero en la
fiscalizacion se nos exigid que tenia que ser mayor a 90 litros, deberia ser de 120
litros para dos buzos. Ninguno de los equipos que creiamos que sirve para operar
con dos buzos sirve y cotizando sale $1.180.00 pesos renovarlo. 3Estd en su
conocimiento el tema de la capacidad para dos buzose”.

Rodrigo Caro (Capitan de Puerto Lota): “El acumulador de 60 litros es para un buzo
y el de 90 litros se puede hacer la excepcidén para un segundo buzo. Actualmente
3Cudntos buzos operan por acumulador, por equipo?”.



Cipriano Orellana (Llico): “El mio es de 90 litros, estd certificado para dos buzos,
pero en la inspeccidon me exigieron que tenia que ser de 120 litros. No me tomaron
en cuenta las otras salidas, sélo me dijeron que era para un buzo”.

Rodrigo Caro (Capitdn de Puerto Lota): “Hay que verlo, tendria que preguntarle a la
persona que lo fiscalizd para que me diga cuanto buzos son con 90y 120 litros”.
Teodoro Leal (Tubul): “Esa medida es regional o es nacional”.

Rodrigo Caro (Capitdn de Puerto Lota): “Es nacional, se aplazd hasta el 2018, es por
eso que en las revistas se estd tratando de ir difundiendo e invitando a comprar los
equipos, se estd dando un plazo bastante amplio™.

Cipriano Orellana (Llico): “En Puerto Monftt los acumuladores de 120 lifros sirven
para 3 buzos”.

Rodrigo Caro (Capitdn de Puerto Lota): “Es ofra realidad, el Capitdn de Puerto
publica una circular y hace la excepcidn para aumentar, pero es alld. No me ha
llegado un requerimiento a la capitania de ampliar el nUmero de buzos por
acumulador. Es distinto para cada jurisdiccion”.

Nabor Maril (Arauco): “Acd el Capitdn de puerto dice que ésta ley es a nivel pais,
pero veo que hay ciertas contfradicciones, porque a nosotros nos estan exigiendo
como artesanales para un acumulador de 90 para un buzo y con excepcion para
dos buzos y gpor qué en la industria salmonera puede bajar hasta 40 metros con un
acumulador de 90 litros2. Y con dos buzos, si nosotfros nos permiten hasta 20
metrose.

Rodrigo Caro (Capitdn de Puerto Lota): sNo estamos hablando de la capacidad en
profundidad, estamos hablando de cuantos buzos pueden usar el acumulador, no
de la capacidad. No es contradictorio aunque esté falto de reglamentacion, cada
capitdn de puerto dependiendo de la necesidad, de la cantidad de buzos que
hay en Puerto Montt, de la jurisdiccion, seguramente se generd la necesidad y
quizds Puerto Montt generd la necesidad de ir actualizando los equipos con otros
materiales de mejor calidad, mds seguros, no quiere decir que acd se haga algo
distinto, el capitdn de puerto estd facultado para hacer excepciones sin afectar la
seguridad. Alld le presentaron una solicitud con todas estas herramientas, con
tfodas estas bases que claramente si se ajustaba iba a tener a dos o a cien buzos
en la Capitania de Puerto. Pero por acd, a mi no me ha llegado ninguna solicitud
para hacer la excepcidon para un segundo buzo en 90 litros”.

Cipriano Orellana (Tubul): “Entonces hay que hacer la solicitud a través de la
agrupacioén y de los sindicatos”.

Rodrigo Caro (Capitdan de Puerto Lota): “Si, pero una cosa es la solicitud, pasa a
evaluacion. No quiere decir que si Puerto Montt dice que si yo voy a decir que si,
siempre y cuando el reglamento me respalde”.

Miguel Silva (Tubul): “Creo que hay falta de comunicacion, ustedes como maritima
debieran tener mdas comunicacion con los pescadores los marinos llegaron un dia
exigiendo que los buzos debieran tener los materiales y el Capitdn de puerto a
nadie le da zarpe, debieron juntarse con los buzos, con todos los pescadores, tal
como lo hacen con las capacitaciones para comunicar que por seguridad vamos
a poner estos reglamentos, pero de repente llega esto. Y disculpeme por la falta de
respeto, pero el otro dia un marino tenia muy oprimido a un armador, lo lamé para
decirle que fuera mds sensible, por que el hombre habia recibido una ayuda del
fondo de fomento a la pesca, pero el fondo de fomento o la empresa no entrega
las facturas, porque tiene que certificar el estado de que el aporte fue entregado



al armador. Tuvo una fremenda discusion con el funcionario, donde no le queria
ceder el documento. Para nosotros eso es una falta de respeto. Salié también el
tema de la pintura amarilla, habia que pintar por obligacion con pintura amarilla y
ahi le digo, salié un marino jubilado que comprd una empresa de pinturas amarillas.
Hoy dia es parecido el tema, entonces un dia hablé con un sargento de Lota y dijo
que el Capitdn de Puerto de Puerto Monftt dijo que por qué aqui no se usaban
estos reglamentos, entonces nos estan apretando el cuello, el buzo pide dia libre,
hay que comprar la bencina, de repente el frabajo esta malo, estdn pidiendo un
marino y como tres tripulantes arriba del bote, es totalmente absurdo. Mds encima
viene la patrullera a sacar partes, estamos en una dictadura. Este tfema hay que
dialogarlo con el Gobernador Maritimo porque es una problemdatica. Todos no
tfenemos los recursos para comprar un acumulador que vale $1.700.000. Un buzo en
el Sur frabaja a 40 mts. Y de repente va sin regla. Acd se trabaja a 5 mt. De repente
se pone a dos o fres buzos, se puede frabajar, andamos con la llavecita, es un
tema que nos estd afectando a todos y hay que conversarlo y mandar una carta
como dijo el Teniente que obviamente se va evaluar. Se decia en la Capitania de
puerto que en el bote no se podia usar un puente, queriamos que durmiéramos en
la cubierta. Fuimos a Valparaiso a hablar y nos dijeron que la embarcacion que
crecia si podia tener un puente, eso lo discutimos y lo ganamos. Estd bien poner
exigencia para proteger al buzo, pero hay que tener sensibilidad en el tema”.
Rodrigo Parra (Plantas): “Los fres recursos que competen al plan de manejo tienen
control de de Limite de Extraccién de Referencia anual, control mensual. Nosotros
en la empresa llevamos el control a través de una informacién con el Sernapesca
que publicaba en la pdgina web llamada Desembarques por caleta. Hoy,
Sernapesca retird esa informacién, nosotros necesitamos que Sernapesca vaya
informando dia a dia de las capturas que se estdn haciendo en la zona y
necesitamos de esa informacién diariamente”.

Claudio Leiva (Sernapesca): “Efectivamente, la informacién de cardcter oficial del
servicio tiene que ser procesada no sé la disponibilidad diaria para tomar una
decisién, puede ser una informacidon que sea referencial si hay posibilidad de
hacerlo, lo conversamos en el drea chica”.

Rodrigo Caro (Capitan de Puerto Lota): “Para cerrar la idea, las puertas de mi
oficina estdn abiertas, para tocar estas materias, es un drea que hay que trabajary
para no irnos en puros comentarios, podemos conversar estos casos puntuales”.
Miguel Silva (Tubul): “En todo caso, voy a ir a hablar con el gobernador”.

Cipriano Orellana (Llico): “Tuve que declarar en el juzgado de Lebu por el tema de
la fiscalizacion de los desembarques, de jibia en este caso. La mayoria de nosotros
no tenemos el conocimiento, ni los equipos para entregar la informacién a través
de Internet cuando se tiene que hacer, que generalmente son los dias sdbados y
domingos, entfonces, se le enfrega la confianza la comprador o se le enfrega el
codigo a una persona para que declare la pesqueria. Son varias las personas que
se han visto afectadas con respecto a eso, en mi caso, las personas que yo les
entregué el codigo no declararon, usted sabe que el parte es bastante grande,
creo gque en Lebu se entregd un curso con respecto a eso, se deberia masificar eso
y se deberia ser mds flexible o regularizar el tema para evitar el pago de multas de
tantas personas”.

Claudio Leiva (Sernapesca): “Agradezco la pregunta porgue nosotros como
servicio estamos en proceso de entregar una nueva herramienta para la



informacién estadistica de los desembarques de las capturas realizadas mar
afuera. En ese sentido, nosotros estamos cambiando el papel por un medio
electronico, no para dificultar la entrega de informacion estadistica, sino porque
es complicado para ustedes entregar la estadistica en papel, porque tienen que ir
a la oficina, tenemos una atencién de usuarios en la plataforma que es desde las
09 de manana hasta las 14 horas de la tarde. Efectivamente cuando a la persona
que se le encarga la informacion no la entrega, es el armador el que va a tener el
problema. Como nosotros damos una alternativa a tfravés del sistema de
trazabilidad en la pdgina web a través de un computador o celular, es mas facil en
un computador. Con eso, establezco alternativas que son mds faciles de cumplir
por ejemplo, se puede ingresar la informacién desde el hogar a cualquier hora del
dia, 10 0 12 de la noche, no necesariamente al ofro dia, también se puede los fines
de semana y ademds en el caso de la jibia, yo puedo moverme sin pasar por la
oficina del Sernapesca, sin avisar, usted sabe que se le pone un fimbre al
documento tributario para poder hacer el traslado y nosotros en atencién a esta
nueva modalidad de entfregar la estadistica sacamos una resolucion al interior de
Sernapesca que es la 1.319 donde se establece la posibilidad de mover o trasladar
sin visar es decir, un frdmite menos que tengo que ir a hacer al Sernapesca, no se
necesita que usted vaya a la oficina a entregar estadistica o al comerciante a
visar, porque tengo la posibilidad de declarar a cualquier hora. Entiendo que a la
mayoria de los armadores le han entregado su clave para que el comerciante o
tercero haga la declaracién, pero llama la atencién que si alguien va a entregar
jibia a la planta y le piden un respaldo como el DA, necesariamente deberia estar
informado para entregar, o si no tengo que ir a visar al Sernapesca y el funcionario
me va a pedir el desembarque, entonces no tengo ninguna posibilidad proactiva
en funcidn de la normativa vigente de moverme, sin haber hecho alguna
declaracion estadistica. Entonces si la persona a la que entregd usted su clave no
informd, seguramente el comerciante tampoco informé y lo que mds me llama la
atencidn, la pesquera que recibié el producto para poder exportarlo tampoco
recepciond, ni dio fe de esa declaracidon que usted debidé haber hecho, todo tiene
una cadena productiva que tiene un sentido légico en los tiempos, con el fin
especifico que en cada uno de los eslabones no se vaya a perder la informacion y
que el framite sea lo mdas autdbnomo posible, finalmente va a ser la pesquera la que
va a ir a la oficina para poder exportar. Ni siquiera, cuando tenga que recibir la
pesca porque el abastecimiento se enfrega de la misma manera que es por
trazabilidad, la produccion por frazabilidad y el destino de la misma maneraq,
solamente cuando exporte tiene que ir a enfregar los documentos para hacer el
tramite de exportacion. Ese es el estio de la nueva forma de entregar la
informacién estadistica. Partié el 1 de Sepfiembre y es obligacion para
embarcaciones mayores o iguales a 12 mt. Normalmente las naves jibieras son
menores a 12 mt. Pero como el que compra va a exportar a la unidn europea
hace que todos sus proveedores se motiven a entregar la informacion a través del
sistema de trazabilidad en la pagina web del Sernapesca, sin embargo, si fengo
una embarcacién menor a 12 mts. También tengo la posibilidad de entregar via
papel, pero si soy mayor o igual a 12 mts. No tengo la opcién del papel también
hay una diferencia a personas que fienen menos medios y que probablemente se
van a demorar un tiempo mds largo en acceder a esta forma de informar la
estadistica”.



Miguel Silva (Tubul): “3El armador tiene una posibilidad de apelacién en el caso
que le llegara una multae”.

Claudio Leiva (Sernapesca): “Tiene que verlo el tribunal de justicia”.

Miguel Silva (Tubul): “O sea que si me llega el parte lo voy a pagar.

Claudio Leiva (Sernapesca): “No, los partes del Sernapesca por el tema estadistico
para el juzgado civil de furno, no es un parte que uno vaya a pagarlo como pasa
en la ley de frdnsito, sino que va a explicar porgque, tendrdn que ver el historial de
partes suyo y le aplicardn 1 6 2 veces la razén de la multa si corresponde”.

Navor Maril (Comunidades Lafkenches): “Soy armador y siempre he hecho la
estadistica de desembarque, por ejemplo, declaro la cantidad de kilos de navaja
o huepo, cuando retiro mis copias, me encuentro con la sorpresa que me suman
hacia abajo y se sobrepasa los mil kilos, 5qué pasa ahi?2”.

Claudio Leiva (Sernapesca): “Usted es el responsable de la estadistica de su
embarcacion. Si usted tiene los datos que la informacién estadistica que estd
llegando no es fidedigna, usted es el responsable y tendrd que hablar con su
proveedor o infermediario”.

Navor Maril (Comunidades Lafkenches): “La respuesta que me da indica que hay
ciertas embarcaciones que no cumplen requisito o no se dan el frabagjo de informar
y los kilos negros lo blanquean de esa forma™.

Claudio Leiva (Sernapesca): “Si el intfermediario le dice a usted eso y si quiere
evitarlo, tiene la opcidn de declararlo via electréonica, pero también en el papel
una sugerencia es anotar 200 kilos con palabras y cierra DA. La estadistica pasa a
ser oficial a favor del desembarque que usted ha declarado, es su historial si hay
una informacién irregular de la informacién que estd en el documento, le sugiero
que lo ponga en palabras o de lo contrario, haga la denuncia para ver quién es la
persona que esta adulterando sus documentos, pero en la prdctica el documento
es suyo porgue va la firma suyo y usted responde por él”.

Miguel Silva (Tubul): “El problema es que si alguien reclama, los compradores
simplemente no le compran. Pero mds a delante esto tiene que terminar cuando
empiece a operar este sistema”.

Carlos Veloso (DZP): “El dia viernes sale la modificacién solicitada por la mesa, se
va a publicar por el diario oficial, segun lo que comunicé Gabriel Jerez (SSPA)”.
Cipriano Orellana (LLico): “Hay una preocupacion sobre el ingreso de solicitudes o
renovaciéon de solicitudes de las concesiones maritimas que se estdn haciendo en
el Golfo de Arauco. 3En qué usted podria aportar en el comité como directora en
defensa nuestra de estas solicitudes, porque estas solicitudes fienen mucha plata,
estas concesiones se cortan en la Crubc™”.

Lilian Troncoso (Directora DZP): sPregunta por las concesiones de salmoneras?e
Cipriano Orellana (Llico): “Si, porque usted es un voto mds y deberia ir en defensa
de este comité que estd trabajando hace tiempo, susted fiene una posicion en
defensa de este comité?

Lilian Troncoso (Directora DZIP): “Las solicitudes pasaron por los frdmites que
correspondian cuando se hicieron las solicitudes en particular. Por lo tanto, hay
solicitudes que estdn desde el 2013 sin moverse y todo se empezd a generar por el
oficio que hizo una empresa en particular respecto de una solicitud del 2011de en
la provincia del Nuble, Cobquecura. Las otras estdn igual, no ha habido un avance
respecto de querer hacer una presentacion de esas solicitudes a evaluacion. O
seqa, yo puedo tener el terreno o el espacio maritimo, lo tengo pedido desde el



2011, pero como dueno no he decidido si voy a hacer algo alli o no y eso estd en
ese estado. Cuando el dueno decide empezar una actividad ahi, hace una
presentacion de su proyecto al sistema de evaluacidon de impacto ambiental el
SEA le envia este proyecto a distintas instituciones y ellas se pronuncian
técnicamente, si esta actividad genera o no un impacto y en esa instancia, la
Subsecretaria de Pesca y Acuicultura se pronuncia de los impactos ambientales
qgue se informan, el Sernapesca también se pronuncia o el municipio
correspondiente. Pero son sobre las materias ambientales, nosotros ponemos otros
antecedentes que no necesariamente son considerados en una evaluaciéon
ambiental. Y si el tema pasa con todos los andlisis técnicos y dice que el proyecto
Nno genera un impacto y si genera un impacto lo va a compensar o lo va a mitigar
y pasa por la comision ambiental que estd conformada por las distintas SEREMI que
participan y que votan que si al proyecto, el proyecto se ejecuta. Habia una
solicitud de espacio costero de pueblos originarios que hay es donde se pronuncia
la Crubc, porque si hay una solicitud de espacio costero se para todo lo demdas,
quedan 7 solicitudes espacios costeros de pueblos originarios que terminan el
proceso, pero el mas grande Lafken Mapumeo ya se concretd, este comienza al
sur de Punta Lavapié hasta Punta la China y desde alli hasta las 5 millas. Los
procesos van por caminos distintos y son distintas las instancias en que la
Subsecretaria de Pesca y Acuicultura, el Crubc, la Maritima, tenemos roles distintos
que cumplir. El consejo regional producto de toda esta situacidon que se generd
con el tema de los salmdnidos en la region, se le solicitd al Intendente que se
generara una politica publica regional respecto de la acuicultura. El intendente le
pidid al a secretaria técnica de la Comision Regional De uso del Borde Costero
(Crubc)que iniciard un trabajo respecto de este tema en particular, la secretaria
técnica le pidid al a Subsecretaria de Pesca y Acuicultura que participara de este
proceso para ayudar a conformar y a armar una politica publica. El consejo
regional hizo esta solicitud por la contingencia que se vivid respecto de estos
salmones en el Sur y a la oposicion de la comunidad en general y ademds por lo
menos hace dos anos atrds una confederacion de pescadores le pidid al
Intendente que se pronunciara sobre no autorizar cultivos de salmones en la regidn,
en un drea especifica, la comision votd para la Bahia de Concepcidon y una
fraccion de el Golfo de Arauco quedaran zonas libres de salmonicultura. Eso fue
por un pronunciamiento de hace dos anos atrds. Como hay una restriccién en una
parte de acuerdo lo que la Crubc establecid, estdn estas solicitudes que estdn
congeladas, pero que se podrian activar, estd la oposicidon de las comunidades
respecto de eso. La idea es poder generar una politica publica regional que se
haga cargo de la acuicultura en general, tanto el tema de fomentar los recursos
que nos interesa como region como restringir alguna otfra actividad. Se viene un
proceso largo, ya iniciamos el frabajo de la politica publica, se hizo la semana
pasada un ampliado para incorporar la opinidn técnica al respecto y se va a
llamar a un ampliado de las distintas comunas para trabajar en lo que es la politica
publica. En el tema de la acuicultura cuando se hizo la zonificacidn del borde
costero, todos los talleres participativos salieron muchas opiniones, la secretaria
técnica tiene elementos de lo que se planted en las zonificaciones, lo que se ha
planteado en los distintos seminarios y en la parte diagndstica, nosotros tenemos
avances respecto de aquello, ahora vamos a validar cuales son las lineas a seguir
sobre para la acuicultura en la regiéon. La postura nuestra es que los procesos de



evaluacion ambiental son bastante claros, en este caso, ver que las actividades no
generen impacto. Una actividad puede ser mal vista, pero si no genera impacto es
muy dificil decir que no se puede hacer y otra cosa es definiivamente dejar
cerrada ciertas aéreas para que no se haga acuicultura de salmoénidos, que es
parte de una postura que presentd una confederacidon de pescadores y que la
Crubc se manifestdé a favor de eso. Ese es el escenario respecto de lo que estd
pasando, por lo tanto, creo que vamos a fener avances pronto antes de que
termine el ano en lo que es materia participativa de la politica publica”.

Cipriano Orellana (Llico): “Yo estaba enterado en gran porcentaje de lo que usted
estd diciendo, pero yo quisiera saber la posicidn con respecto del comité porque
hemos sabido de que ya se estdn ingresando y estdn pidiendo espacio de
concesiones de bajo fondo para instalarse y que no corresponde a espacios para
salmonicultura. En tierra, pero que necesitan ese espacio maritimo™.

Lilian Troncoso (Directora DZP): “En la region hace mds de 10 anos que se realiza la
actividad de acuicultura, la piscicultura se realiza en el sector cordillerano”.
Cipriano Orellana (Llico): “Hablo del Golfo de Arauco. Muchas veces se ingresan
los proyectos y una vez que estd todo hecho nos enteramos, nunca se ha hecho
una consulta ciudadana sobre estos proyectos, entiendo que lo deberian hacer,
estd dentro de la normativa que estd establecida en una consulta ciudadana™.
Lilian Troncoso (Directora DZIP): “Siempre y cuando sea un estudio de impacto
ambiental, es obligatorio hacer una consulta ciudadana, participacion ciudadana
si es una declaracién de impacto ambiental y si las personas solicitan una, hay que
hacerla™.

Teodoro Leal (Tubul):"Yo estoy en la misma situacion que Cipriano, porque es
preocupante que nosotros no sepamos nada sobre estas solicitudes y que se vayan
a autorizar. Nosotros ya hemos visto cuales son los resultados en el sur y seria
catastrofico para este Golfo y para este comité, no tendria sentido autorizar para
gue se instale una salmonera y nosofros estar trabajando para cuidar el recurso.
Que no nos vaya a pasar como nos pasd con las edlicas, que no hubo una
consulta ciudadana, hubo una reunidn en la mesa de Tubul y luego se autoriza las
edlicas, o seq, de una conversacion de una presentacién de un proyecto nosotros
habiamos firmado que si estdbamos autorizando. No nos vaya a pasar Io mismo
con las salmoneras, sin ninguna conversacion se autorice todo, en Tubul nadie
sabia que iban a instalar las edlicas. Debiera el comité de manejo presentar lo
mismo que presentd la confederacion al Gobierno Regional para estar al
resguardo de todas estas cosas”.

Marcela Prado (Seremi de Medio Ambiente): “Quiero entregar una propuesta, que
el comité pudiera solicitar al SEA que cuando ingrese un proyecto que esté en la
franja del borde costero se le avise al comité, entonces SEA le avise a ustedes que
estd en evaluacion un proyecto y ustedes puedan ingresar a la pdgina descargarlo
completo, leerlo en su dimensibn completa como lo hacemos todos los que
evaluamos los proyectos, y si les inferesa, pueden hacer la solicitud de
participacién en caso de que sea una declaracién, si es un estudio, la va a tener
igual, pero si es una declaracién no la tiene implicita, la tiene que solicitar,
entonces como se les haria saber a ustedes, ustedes podrian hacer la solicitud a
tiempo. Yo creo que el comité puede hacer esa solicitud al SEA, porgque no siempre
un proyecto lo voy a ver yo, puede que lo vea ofro colega, en ese sentido, es
mejor que el SEA directamente le informe al comité”.



Carlos Veloso: Se aprueba la propuesta de la Seremi de Medio Ambiente. (Los
asistentes en consenso aprueban la propuesta) cuando se ingrese una solicitud de
un proyecto que esté en la franja del borde costero, lo cual incluiria las solicitudes
de concesion maritima

Acuerdo N°9

Los miembros del comité acuerdan por unanimidad, acoger la propuesta realizada
por la representante de la Seremi de Medio Ambiente, que indica que el CMGA
debera solicitar directamente al Servicio de Evaluacion Ambiental (SEA) cuando se
ingrese un proyecto que esté en la franja del borde costero, de esta manera serd
posible conocer las solicitudes de concesiéon maritimas que se ingresaran y de los
alcances que estas solicitudes presentaran.

Siendo las 16:00 horas finaliza la reunion del CMGA.
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EMPADRONAMIENTO

BUZOS MARISCADORES, ARMADORES Y ASISTENTES DE BUCEOQ,
DEL GOLFO DE ARAUCO

SEPTIEMBRE 2016

¢PORQUE SE REALIZO ESTA
ACTIVIDAD?...



CONTEXTO

MEDIDA DE MANEJO Restringir el nimero de buzos participantes del PMGA.

OBJETIVO Procurar que los desembarques de estos recursos, no superen el desembarque de referencia estimado en base al
estudio de biomasa realizado en el Golfo de Arauco, durante los préximos tres afios.

> Recuperary mantener el stock del huepo, navajuela y taquilla por sobre el nivel necesario para asegurar la
META BIOLOGICA

¢CUALES TAREAS HAY QUE HACER? ¢QUIEN DEBE HACERLA?

Catastro de buzos participantes en el PMGA. Comisién Empadronamiento
Elaborar un listado de buzos del PMGA
Regularizacién de buzos sin cédigo 444

Sernapesca / DGTM

Subpesca-Sernapesca

productividad biolégica continua.
éCUANDO DEBE SER COMPLETADA?
El primer semestre de aprobado el
PMGA
Ultimo mes del primer semestre de
aprobado el PMGA.

Desde el primer semestre de aprobado

el PMGA.

¢QUIEN CHEQUEARA QUE SE HARA?

Coordinador PMGA / Comisién
Empadronamiento
Coordinador PMGA / Comisién
Empadronamiento

Coordinador PMGA

Generar requerimiento a Mineduc de un programa de
nivelacién de escolaridad minima para form
actividad de buceo.

Generar un programa de capacitacién técnica para _ o
; 5 Comisién de capacitacién
buzos que les permita rendir examen.

El segundo semestre de aprobado el
PMGA.

Coordinador PMGA / Comision de
Capacitacion

Comisién de capacitacion

Elsegundo semestre de aprobado el Coordinador PMGA / Comision de

PMGA. Capacitacion
Aplicar programa de capacitacion técnica en buzos para - N El segundo semestre de aprobado el Coordinador PMGA / Comision de
; Comisién de capacitacién on
rendir examen PMGA. Capacitacion

Regularizacién de egresados del programa de
capacitacién (escolaridad minima y técnica) ante la
autoridad maritima y RPA.

Aplicacién y control de medida de manejo

-aciones del listado de buzos del PMGA por
causa justificada.

Durante el tercer afio de aprobado el
PMGA.

Coordinador PMGA / Comision de

DGTM/ Subpesca-Sernapesca i
Capacitacién

Sernapesca/ DGTM En el tercer afio de aprobado el PMGA. Coordinador PMGA /
A peticion cualquier representante del
Comité de Manejo del PMGA con

probacién del Comité.

Coordinador PMGA / Comisién

Comisién Empadronamiento !
Empadronamiento

Coordinador PMGA / Comisién
Empadronamiento

OBIJETIVO

n del empadro Comision Empadronamiento Tercer afio

* [dentificar y determinar el numero de
usuarios que participan en la pesqueria de
huepo, navajuela y taquilla en el Golfo de
Arauco.
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¢COMO SE REALIZO EL
EMPADRONAMIENTO?...

Irsfitutode Investigeoicn ResoLera - wawinpescad

METODOLOGIA

FASE 1 FASE 2 FASE 3 FASE 4

ANALISIS
EMPADRONA VALIDACION OBTENCION

MIENTO LISTADO

JUNIO-JULIO JULIO-DICIEMBRE SEPTIEMBRE-OCTUBRE NOVIEMBRE
2015 2015 2016 2016

>

PRIMER ANO DE EJECUCION PMGA
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¢CUALES HAN SIDO LOS
PRINCIPALES RESULTADOS?...

RESULTADOS

Composicidn por categoria.

ARTESANAL ARMADOR [CATEGORIA— INUMERO | PORCENTAJE
0,5% ARMADOR 75 5,7%
230 17,5%
[Buzo ] 1.000 76,3%
6 0,5%

(21)
1311 100%




RESULTADOS

LOCALIDAD PROCEDENCIA [ NUMERO | PORCENTAJE
[TRUA ] 59 5,0%

=l
El
c
>

Composicidn por localidades de procedencia.

tesu ] 3 0,3%
1 0,1%
5 0,4%
g 500 1 0,1%
£ [RUMENA | 34 2,9%
3 400 5 LOCALIDAD PROCEDENCIA 77 6,5%
2 300 238 20,1%
3 lico | 65 5,5%
2 a0 442 37,3%
2 [LaspeNas | 2 1,9%
g 10 109 9,2%
s 2 0,2%
g . . . N a7 40%
& S T TS E S S T S F S PSS F T — 1 o
F oI S ELLY TFTEIT 2 2,0%
$ QG v T E S TS

K SR ¥ < S [coroneL | 31 2,6%
& I J © concepcion [N X1
1 0,1%
1 0,1%
9 0,8%
9 0,8%
1 0,1%
1 0,1%

(148)
1184 100%

RESULTADOS

Composicidon de buzos con matricula.

MATRICULA DE BUCEO |NUMERO | PORCENTAJE
SIN MATRICULA 241 26,5%
CON MATRICULA 669 73,5%

TOTAL 910 100%

177 BUZOS DE LOS 241 SIN MATRICULA
POSEEN OCTAVO BASICO.

Irstituiode Investigediin Resuara - wainpescad



Composicion de buzos sin matricula. [SIN MATRICULA | NUMERO) PORCENTAJE |

TIRUA 14 5,8%

1 0,4%
1 0,4%
CANETE 2 0,8%

BUZOS (Numero)

100 2 0,8%
PUNTA LAVAPIE 17 7,1%

80 u SIN MATRICULA SLA SANTA MARIA 53 22,0%

60 LICO 11 4,6%

TUBUL 92 38,2%

40 AS PENAS 1 0,4%

20 13 5,4%

CARAMPANGUE 1 0,4%

0 A _Aw By BN BN A A _J A _Ex E BN R B N N LARAQUETE 9 3,7%

3 o ZEIEEE S|
= =] > =1k
> > c =|(c
- & fe}
o c
2
>

FTRTET TSI EFETLSESL 8 3,3%
& & & ¥ & &V & @.v" QS’ qy& Vs (530 S & CORONEL 12 5,0%
R @ & F & Co Y MK CONCEPCIGN 1 0,4%
S & o¢ LIRQUEN 1 0,4%
9 & g
§ N HUALPEN 1 0,4%
VIVO EN EL CAMPO 1 0,4%
241 100%

RESULTADOS

Composicién embarcaciones empadronadas.

EMBARCACIONES | NUMERO | PORCENTAJE

FIBRA 275 78,6%
MADERA 68 19,4%
TOTAL 343 100%

Numero Total de embarcaciones
empadronadas =369

Numero Total de embarcaciones operan
en huepo, navajuela y taquilla =350




RESULTADOS

Composicion embarcaciones empadronadas por localidad de

7

inscripcion.

S0% EMBARCACIONES POR LOCALIDAD NUMERO PORCENTAJE
45% ARAUCO 7 2%
0% ISM PUERTO NORTE 36 10%
g ISM PUERTO SUR 36 10%
g LARAQUETE 15 4%
g % LLIcO 15 4%
[ PUNTA LAVAPIE 28 8%
2o RUMENA 4 1%
TUBUL 162 46%
5% TUBUL VALIDACION 47 13%
TOTAL GENERAL 350 100%

10%
5%
= laul_

ARAUCO  ISM PUERTO ISM PUERTO LARAQUETE  LLICO PUNTA RUMENA  TUBUL TUBUL
NORTE SUR LAVAPIE VALIDACION

Irsfitutode Investigeoicn ResoLera - wawinpescad

RESULTADOS ENCUESTA LABORAL

¢Qué le gustaria aprender para mejorar la pesca®.

FRECUENCIA DE OCURRENCIA (%)
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

BUZOS

MANEJORECURSOS s 6,6%
PROCESAMIENTOMARISCOS sl 5,5%
OBTENERMATRICULABUZO COMERCIAL sl 4,0%
PATRONLANCHA s 3,8%
SEGURIDADLABORAL jmsss 3,2% BUZOS
CAPACITACION BUCEO i 2,9%
SUPERVISORBUCED e 2,4% n: 791
MEJORARCATEGORIABUZO Jm 2,3%
TRIPULANTE e 2,1%
ACUICULTURA W 1,6%
CUALQUIERCOSA 1 1,5%
MEJORARTECNICAS EXTRACCION i 1,4%
OBTENERMATRICULA BUZO | 13%
TRABAJAREN AMERB M 0,9%
OBTENER MATRICULA PESCADOR 7I 0,8%
EXTRACCION OTROS RECURSOS | 0,6%
MANEJO EQUIPOSPESCA N 0,6%
PRIMEROSAUXILIOS 7l 0,6%
ARMARY REPARAR REDES PESCA 7I 0,5%
OBTENER MATRICULAASISTENTE 7I 0,5%
NINGUNA 3

CATEGORIA RESPUESTAS

48,9%




RESULTADOS ENCUESTA LABOR

éQué le gustaria aprender para mejorar la pesca?.

FRECUENCIA DE OCURRENCIA (%)
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

ARMADORES

PROCESAMIENTO MARISCOS 15,4

ACUICULTURA
DORES

MANEJO RECURSOS

CUALQUIER COSA

CATEGORIA RESPUESTAS

ARMAR Y REPARAR REDES PESCA

MANEJO EQUIPOS PESCA

MEJORAR TECNICAS EXTRACCION

NINGUNA 59,6%

RESULTADOS ENCUESTA LABORAL

¢Qué le gustaria aprender para mejorar la pesca®.

FRECUENCIA DE OCURRENCIA (%)
ASISTENTES DE BUCEO 0% 5%  10% 15% 20%  25%  30%  35%  40%  45%

MANEJORECURSOS s |9,4%
CAPACITACION BUCEO sl 5,0%
TRIPULANTE s 5,0%
ACUICULTURA mmmm 3,1% ASISTENTES BUCEO
OBTENER MATRICULAASISTENTE s 3,1% .
PROCESAMIENTOMARISCOS s 3,1% n:160
ARMAR Y REPARAR REDES PESCA ol 2,5%
PATRONLANCHA sl 2,5%
PRIMEROSAUXILIOS e 2,5%
OBTENER MATRICULABUZO COMERCIAL Wl 1,9%
CUALQUIERCOSA W 1,3%
EXTRACCION OTROSRECURSOS i 1,3%
MANTENCIONEQUIPOSBUCEO M 1,3%
OBTENERMATRICULA BUZO |1 1,3%
-
-

50%

CATEGORIA RESPUESTAS

OBTENER MATRICULA PESCADOR 1,3%
PROCESAMIENTO ALGAS 1,3%
SEGURIDADLABORAL W 1,3%
MEJORARTECNICAS EXTRACCION B 0,6%
OBTENER PERMISOSRECURSOS W 0,6%
SOLDADURA ARTES DE PESCA B 0,6%
NINGUNA | 46,3%




RESULTADOS ENCUESTA LABORAL

éQué actividad laboral distinta le gustaria aprender?.

FRECUENCIA DE OCURRENCIA (%)

BUZOS 0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%
MECANICA DE MOTORES ! . 17,7%
SOLDADURA 17,0%

COMERCIALIZACION | 9,9%
CARPINTERIA [— 9,3%
OPERADOR DE MAQUINARIAPESADA s 5,6%
AGRICULTURA jmmss 4,1%
MECANICA s 4,1%
ENFIBRADO W 4,0%
ALBANILERA s 3,6%
MECANICAAUTOMOTRIZ s 3,0%
ELECTRICISTA sl 2,2%
ADMINISTRACION DE MICRO-EMPRESA ol 2,0%
EMPRENDIMIENTO (NEGOCIO-MICRO-EMPRESA) s 1,7%
ACTIVIDAD COMERCIALTURISMO 1 1,6%
CARPINTERIARIBERA Jl 1,6%
CONDUCCION PROFESIONAL il 1,4%
SOLDADOR CALIFICADO Jll 1,4%
CONDUCCION DE CAMIONES 1 1,3%
GANADERIA W 1,0%
NINGUNA 23,9%

BUZOS
n: 859

CATEGORIA RESPUESTAS

¢Qué actividad laboral distinta le gustaria aprender?.

FRECUENCIA DE OCURRENCIA (%)

ARMADORES 0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%
MECANICADE MOTORES 16,9¢
CARPINTERIA | S——— 13,6%
ENFIBRADO | 8,5%
COMERCIALIZACION sl 6,8%

MECANICA jmm 5,1%
2 SOLDADURA s 5,1%
iy ADMINISTRACION DE MICRO-EMPRESA jmmmms 3,4% ARMADORES
g AGRICULTURA s 3,4% n: 59
s ALBANILERIA jmmmm 3,4%
g EMPRENDIMIENTO (NEGOCIO-MICRO-EMPRESA) [ 3,4%
< OPERADOR DE MAQUINARIA PESADA s 3,4%
-4 CARPINTERIARIBERA i 1,7%
8 CONDUCCION PROFESIONAL sl 1,7%
|'-|_-' CONTABILIDAD EN MICRO-EMPRESAS Wil 1,7%
<L CUALQUIERCOSA QUE NOSEAALGO DELMAR sl 1,7%
© ELECTRICISTA e 1,7%

GANADERIA jmml 1,7%

PANADERIA o 1,7%

PENSIONDE VEJEZ e 1,7%
NINGUNA 33,9%




RESULTADOS ENCUESTA LABORAL

éQué actividad laboral distinta le gustaria aprender?.

FRECUENCIA DE OCURRENCIA (%)
ASISTENTES DE BUCEO 0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%
CARPINTERIA : 16,4% [ [ [
MECANICA DE MOTORES I 12,6
SOLDADURA e 9,8%

OPERADOR DE MAQUINARIAPESADA IS 7,1%

ALBARILERIA 7— 4,9% ASISTENTES DE BUCEO

COMERCIALIZACION [N 4,4% n:183

MECANICAAUTOMOTRIZ [ 3,8%
AGRICULTURA 7— 3,3
ELECTRICISTA 7— 3,3
GANADER(A [ 2,7%
MECANICA 7— 2,7%
ACTIVIDAD COMERCIALTURISMO [l 1,6%
CARPINTERIARIBERA 7- 1,6%

CATEGORIA RESPUESTAS

ENFIBRADO W 1,6%

EMPRENDIMIENTO (NEGOCIO-MICRO-EMPRESA) 7- 1,1%
GASFITERIA Wl 1,1%

PREVENCION DE RIESGOS 8l 1,1%

NINGUNA 31,1%

RESULTADOS

Numero de usuarios (buzos, armadores y asistentes de buceo) que
deberan ser validados.

LOCALIDAD PROCEDENCIA INUMERO |
24

RUMENA |

68
228
42
83
27
45
517




PRESENTACION 2

Fecha: 12/09/2016
Hora: 10:30-13:30
Lugar : Inpesca

REUNION N° 1 COMISION EMPADRONAMIENTO

Asistentes: Carlos Veloso (DZP), Claudio Leiva
(Sernapesca), Rodrigo Caro (Armada), Sergio
Mora (Ifop), Leticia Carrasco (Municipalidad
Coronel), Carlos Gonzdlez (Inpesca), Roberto
San Martin(inpesca).

: ; ; : ANALISIS
Sl VALDACION Ml OBTENCION
MIENTO : ] : ; LISTADO

" PRIMERANO DE EJECUCIONPMGA - i i :

FASES.

Pefiodopor acordar con CMGA

Conformacién subcomisién validacion

* ‘Alcalde de mar

+ ' Dirigentes organizaciones de
pescadores y buzos.

* Informantes claves

*. . Otros

Considera el cruce de informacién de: zarpes,
registros de Sernapesca y registros de Ifop



1. MECANISMO DE VALIDACION DE LOS EMPADRONADOS

Acuerdos:

La comision acordd, que el proceso de validacion lo realice la DZP,
cruzando informacidén con los registros del Ifop, Sernapesca, y Armada. En
los casos que se observen dudas, en una segunda instancia la validacién

continuard con una “Comisién de Validacién” por caletas (representantes
CMGA, dirigentes, Alcalde Mar y/o informantes claves).

¢En que consistird el proceso de validacion por caleta?

Punta Lavapié, Rumena, Llico, Arauco, Laraquete, isla S. Maria y Tubul

FICHA PERSONAL Buzo, asistente y armador empadronados
DATOS |
EMPADRONAMIENTO COMISION DE VALIDACION
Confirmar
Nombre completo Erne AlamiPgzg Dias actividad (sifno)
Confirmar 1
Rut 9.751.180-2 Afios de trabajo (M) .
Confirmar 3
Actividad Buzo idenci L]
Residencia Tubul

2. CRUCE DE INFORMACION CON BASES DE DATOS
Acuerdo:

La DZP deberd solicitar a Ifop, Sernapesca y Armada los listados de
usuarios que tienen actividad exiractiva sobre los recursos huepo,
navajuela y taquilla en el Golfo de Arauco, incluyendo las embarcaciones,
para redlizar el cruce de informacién de estas bases de datos con las del
empadronamiento (antes del 30 de septiembre).

3. EMPADRONAMIENTO DE PESCADORES REZAGADOS
Acuerdo:

- Se llamard a cada rezagado para citarlo a realizar el proceso (tres dias
antes), indicdndole fecha (22 septiembre) y lugar donde se realizard el
proceso (Tubul). Esta labor la desarrollard el Equipo de gestion (Inpesca 'y
DZP: 5 personas) con presencia de representantes de la pesca artesanal.



