Consejo Nacional de Pesca
Sesidn ardinaria
27 de marzo de 2015

En Valparaiso, a 27 de marzo de 2015, siendo las 11:35 hrs, en dependencias de la
Subsecretaria de Pesca y Acuicultura, se da inicio a la sesidn ordinaria det Consejo
Nacional de Pesca, citada mediante circular (CNP) N° 02 del 20 de marzo de 2015, El
Consejo se inicia bajo la presidencia del Subsecretario de Pesca y Acuicultura, Sr. Radil

Sinico Galdames, con la asistencia de los siguientes consejeros:

- 5r. José Miguel Burgos G., Director Nacional de Pesca.

-5r. Luis Felipe Gracia T, Subrogante Director General del Territorio Maritimo y MM.

- Sr. Mario Tapia E., nominado por la Presidenta de la Replblica.

~5r. Carlos Recondo L, nominado por la Presidenta de la Repiblica.

- Sr. Eduardo Tarifefio S., nominado por la Presidenta de la Replblica.

- Sr. Luis Felipe Moncada A. representante titular de organizaciones gremiales sector

empresarial macro zona V-IX.

- Sr. Andrés Quintanilla G, representante suplente de los pequefios armadores
industriales.

- Sr. Eric Riffo P, representante suplente de oficiales de naves pesqueras.
- Sr. Hugo Roa R, representante titular de tripulantes de naves pesqueras,
-Sr. Mariano Villa P, representante suplente de tripulantes de naves pesqueras.

-5r. Robinson Carcamo G. representante suplente plantas de procesamiento de
recursos hidrobioldgicos.

~-Sr. Luis Morales F., representante suplente plantas de procesamiento de recursos
hidrobiolégicos.

- 5r. Juan Carlos Toledo F, representante titular plantas de procesamiento de recursos
hidrobioldgicos para consumo humano.



- Sr. Sergio Guerrero C, representante suplente de organizaciones gremiales del sector
artesanal XV-1I region,

Estuvo presente la Sra. Dodani Araneda, Secretaria Ejecutiva y Ministro de Fe, Sr.
Alejandro Gertosio, jefe de la Division de Desarrollo Pesquero, Maria Angela Barbieri,
jefa de la Division de Administracién Pesquera, Sr. Paolo Trejo, jefe de la Division
Juridica y el Sr. Mauro Urbina, jefe del Departamento de Anélisis Sectorial.

Excusaron su inasistencia los consejeros Ramirez, Quifiones, Klenner, Galilea, Escobar,

Uribe, Ayala, Vial, Alvear, Vasquez, Souza, Bustos y la consejera Liberona.

Homenaje a la consejera Sra. Teresa Lizana Morales, representante titular de las
organizaciones gremiales del sector laboral, correspondiente a las plantas de
procesamiento de recursos hidrobioldgicos.

El Presidente pide un minuto de silencio en memoria de la consejera Teresa Lizana,
quien falleci6 repentinamente en la madrugada del lunes 23 de marzo.

Consejero Carcamo agradece a nombre de la organizacion, a los consejeros vy
autoridades por sus muestras de afecto y solidaridad por el fallecimiento de la
consejera Lizana, seftalando lo siguiente “Quiero agradecer en nombre de la Federacion
de Sindicatos de Trabajadores de la Industria Pesquera de nuestra regién, a la gran
mayoria de los miembros de este Consejo y también a la autoridad del mundo pesquero
que nos acompafiaron en la despedida de nuestra compafera Teresa, quien partié de
manera imprevista, dejando un gran legado en nuestra organizacién, Teresa entre sus
cualidades ayudd a formar a nuestra organizacion, dirigiéndola por mas de 20 afos;
destacé por su inclaudicable lucha por la defensa y derechos de todos los trabajadores
de las plantas de procesamiento de nuestra region. También participé activamente
como miembro de este Consejo desde su creacion, por lo que consideramos que
merecia el minuto de silencio que Usted acaba de dar. En nombre de todos nuestros

companeros, muchisimas gracias por todo”



Consejero Moncada hace un homenaje a la memoria de la consejera Lizana, expresando
lo siguiente “Puede parecer poco usual que un dirigente de la industria rinda homenaje
a un dirigente sindical, pero en la Viif regién eso no es asi, porque si bien cada uno de
los actores en la zona centro sur tiene muy claro su rol, hemos construido una amistad
civica que durante décadas, que me obliga a decir un par de frases. Quiero decir en
primer lugar, que conoci a Teresa Lizana durante muchos afios y puedo decir que fue una
dirigente excepcional. El cardcter excepcional de Teresa podria radicar en dos cosas,
primero que nada, en una capacidad de entrega a [a gente que ella representé, que fue
permanente y hasta el itimo dia de su vida. Ella fallecid en Santiago cuando estaba
efectuando algunas gestiones a propdsito del bienestar de los asociados a la Federacion
que ella pertenecia. Por lo tanto, Teresa fue una mujer con una capacidad de servicio
extraordinaria. Y la segunda razon por la cual yo podria decir que era extraordinaria
Teresa es, que habiendo sido una defensora inclaudicable de los derechos de los
trabajadores, como todos los dirigentes sindicales de la zona centro sur, y tenfendo muy
claro que cuando habia gue negociar colectivamente y que habia gue defender los
Intereses de los trabajadores, ella tenja una postura muy definida y muy tajante, sin
embargo ella comprendi, como mucho de los dirigentes laborales de todo Chile, de que
la industria pesquera y su destino y su regulacion, estaba inexorablemente unida a la
vida de las organizaciones sindicales de los puestos de trabajos que ella representaba.
Por lo tanto, Teresa fue una defensora permanente a lo largo de toda su vida de los
intereses de los trabajadores, pero también, en el buen sentido, una defensora de la
actividad pesquera industrial como fuente de trabajo y como una actividad que tiene
60- 70 afios en la regién y que ella aspiraba a que tuviera 60-70 affos mas y que fuera
para sus hijos lo que habia sido para ella o para sus padres. Quiero terminar diciendo que
la industria pesquera rinde homenaje también a Teresa Lizana, y en ella a la actividad
sindical de la zona, pero particularmente por las excepcionales condiciones que tuvo
como dirigente y también en sus condiciones humanas. La Teresa fue una mujer
creyente, cosa que yo comparto, mas de alguna vez hablamos de este tema, y no cabe
ninguna duda de que parte importante de la fuerza que ella tuve en su vida, pese a las
enfermedades que ella sufrié en [os dGltimos afios ,estaba dada por la fe que la asistia y
que sin duda la va hacer estar hoy dia en un lugar mejor en et que estamos nosotros, y
como dijo algan consejero en un correo que de ese lugar seguramente velard por los

intereses de la industria, por los intereses de los trabajadores, por los intereses de la



pesca en general y de este Consejo en cual ella formé parte por muchos afios. Gracias
Subsecretario.”

El Presidente realiza un reconocimiento a la figura de dirigente de la consejera Lizana.
Pide que quede reflejado este homenaje en acta y se haga llegar a la familia y a la
organizacion, Expresa lo siguiente "Yo conoci a Teresa hace muchos afios, porque
compartimos la region en donde trabajamos. Me toc6 compartir con ella cuando yo era
Diputado y ella representaba a los intereses de los trabajadores de las plantas de
proceso, en el Consejo Nacional de Pesca, en las reuniones bastante asidua que se estan
tenjendo en distintas materias pesqueras. Creo que ella recibe un merecido homenaje
de parte del sector. Debo decir que fue una persona, que independientemente de las
diferencias, contaba con un alto respeto en la pesca artesanal mas alld de las
diferencias propias de opinién de los intereses que uno representa. Siempre es bueno
reconocer a las personas que mantienen convicciones, que luchan por lo que creen mas
alla de que uno pueda o no estar de acuerdo a una de sus demandas. Pero esas son las
personas que valen en la vida, tienen una conviccion, pelean por ella, pierden y se vuelve
a parar, ganan y siguen con la misma humildad y espiritu de lucha de siempre.”

Se continfia con los temas de tabla de ta sesidn.

1.- Aprobacion actas de sesiones anteriores 23 de septiembre y 11 de diciembre
ambas del 2014.

Se recepcionaron las observaciones por escrito del consejero Villa, las cuales fueron

incorporadas y se envié nuevamente el acta a los consejeros,
No hay otras observaciones.

Se aprueban ambas actas.



2.- Criterios para la asignacion de cuota para imprevistos, articulo 3° Ley General
de Pesca y Acuicultura, afio 2015.

Presidente sefiala que no va a pedir la votacidn, sélo se realizara la discusion de los
criterios de asignacidn, porque hay un conjunto de pesquerias en donde el 1% est3
asociado solo a terremotos y no se esta aplicando. Hay otros que estan definidos en el
articulo transitorio de la ley de pesca, por ejemplo la sardina de la IX v de V, la merluza,
merfuza comin para las Regiones VI y VIi. No asi en el resto de las pesquerias. Por tanto,
lo que se quiere es abrir un debate, pero no se resolvera hoy.

Expositor. Sr. Jorge Farias, Division de Administracion Pesquera. Presentacion en anexo.
El consejero Moncada solicita que quede en acta su intervencidn:

Las cuotas de imprevistos establecidas en el articulo 3 letra ©) se reservaron no sdlo
para el sector artesanal. La asignacidn para el sector artesanal de forma exclusiva no
estd indicada en la ley. La cuota de reserva tiene un criterio amplio que es aplicable a
todos los sectores por razones obvias, pueden sufrirse imprevistos efectivos para
cualquiera de los dos sectores en cualquier momento vy por tanto a ambos cabria
hacerles la aplicacion. La Gnica mencién que hace [a ley en este tema, es lo del articulo
29 transitorio, y que fue un tema que el legislador sefald que para los tres primeros
afios a contar de la vigencia de la Ley General de Pesca y para la aplicacidn del articulo
48B, se iban a destinar a imprevisto las especies en la forma que sefiala el articulo. Pero
resulta que el articulo 488 de la ley, aun cuando estd en el Titulo de la pesca artesanal,
se refiere a la compensacion anual de designaciones de la cuota artesanal por regiones,
que es un asunto distinto a la distribucién de la cuota para imprevisto. Yo entiendo que
en la discusién que hubo en el Consejo Nacional, se aceptd implicitamente que esta
cuota se distribuyera exclusivamente al sector artesanal en la forma que esta sefialada
en el articulo 29 transitorio. Pero en estricto rigor, la cuota de imprevisto del articulo 3
letra o), no esta destinada a un solo sector. La segunda objecion que se desprende de la
lectura de las actas, que considerd como un imprevisto et agotamiento prematuro de
las cuotas, lo que evidentemente es un hecho conocido que una cuota concluya. Y puede
significar un incentivo para quienes estén actuando sobre un recurso determinado,
saben que van a tener un porcentaje adicional para cuando esta asignacion concluya, de
modo que puede hasta tener un caracter perverso. Lo que ocurre que en la practica es



que &sta es una asignacién anticipada y a todo evento para imprevisto en el caso que se
agoten las cuotas artesanales. Entiendo que, y asi lo deduje de la lectura de las actas,
que a pesar de esta incongruencia, el Consejo lo aprobd por el afio 20142015, por
tanto yo no pretendo abrir la discusion en ese punto. La aplicacién de los imprevistos
que muestra la presentacién para las pesquerias que no estan incluidas en el 29
transitorio, aqui lo que se esta haciendo es replicar el criterio de distribucién aplicado el
2014-2015 para las pesquerias que no estan contempladas en el 29 transitorio, ¥ se
vuelve a considerar la misma causal, el agotamiento de las cuotas. Y en esto quiero ser
muy claro, que esto no fue el espiritu del legislador, porque cuando el legistador guiso
hacer excepciones lo hizo incluyéndolas en la ley, en el articulo 29 transitorio, el resto
de las pesquerias no las incluyd. ;Qué pasa si efectivamente ocurre un verdadero
imprevisto y las cuotas se han consumido anticipadamente, porque se han distribuido
entre quienes han agotado prematuramente las cuotas?. Dejo esta pregunta planteada,
y que (a ley sea aplicada en el espiritu, y en el espiritu de los imprevistos no es para una
pesqueria agotada ni para un solo sector®.

A solicitud del consejero Villa, queda en acta la siguiente intervencién del Presidente
del Consejo:

Presidente:

“Si hay una catastrofe lo que hemos vivido catastrofe, esto no resuelve ninguna
catastrofe. No se enfrenta una catastrofe por ejemplo con 200 toneladas de sardina.
Entiendo que fue mas bien para poder manejar conflictos y resolver situaciones que
fueran criticas, pero quedd redactado de tal manera que se hace imposible su
aplicacién. Lo que esta sucediendo es que este pescado estd quedando en el aguay es
un poco molesto para los actores. Esto genera una discusidn y aqui hay dos caminos, o
generamos un mecanismo de distribucidn, o nosotros le pedimos al comité cientifico
que ocupe el 0,00%, ya que es hasta el 1%. Entonces nosotros podriamos inducir que los
comités cientificos no coloquen este nimero, porque este nimerg genera confusidn,
genera expectativas, expectativas que de acuerdo a como esta redactado, termina por
no aplicarse. Y seguramente este afio se tendra la discusifn de qué vamos hacer con lo
que estan regidos por el articulo 29 transitorio. Porque los que estan regidos por el 29




transitorio tienen una asignacién que no tiene nada que ver con terremoto ni con
ninguna fuerza mayor. Tienen que ver con un solo factor, viabilizar un acuerdo
parlamentario para aprobar la ley. Y eso generd, lo que podriamos {lamar hoy dia, de
unos ciertos derechos histéricos, para los jureles de la Ill y IV regidn, que se llevan el
100% de ese 1%, para los sardineros de Valparaiso y de la IX regibn que se llavan ese
1%, sin mediar ninguna catastrofe ni nada; y en el caso de (a merluza comin, se le
distribuye en la ley. a la VI y VIl regiones de ese 1% de “imprevisto”, pero que la propia
ley lo asigna sin ninglin imprevisto, sino que lo deja previsto por 3 afios. Hay una cierta
contradiccion en los términos desde el punto de vista juridico vy de la Real Acadernia
Espafiola. Tenemos una contradiccién, porque en el articulo 29 transitorio, no hay
ninguna consideracion de catéstrofe alguna, es simplemente una definicién politica de
la distribucion por tres afios, que vencen el 31 de diciembre de este afig, ¥ este aho
vamos a tener que tener ese debate de c6mo eso va a operar el proximo afio. Si el
espiritu es que ellos vuelvan a los terremotos, tsunami, catastrofe ambiental, si esa es la
logica, esa tampoco va hacer consumida durante los proximos afios y la cuota que
actualmente esta siendo consumida, que la asumen como un derecho, por pescadores
de distintas regiones le vamos a decir que de aqui en adelante vamos a esperar gue
caiga un platillo volador porgue tienen que ser por causas imprevistas, no predecibles.
Entonces, esto tiene varias soluciones, uno es que nosotros nos topemos con la realidad,
en el sentido de darle uso. La otra es que digamos derechamente que esto es un ahorro,
lo dejamos en el mar, porque siempre es bueno dejar mas cuota en el mar. Y la otra es
que le digamos al Comité Cientifico que no coloque mas esto y que no usemos la
facultad de hasta el 1%, sino que usemos el 0%, porque esta dentro de lo que la ley me
permite, y evitarnos toda esta discusion. Comparto plenamente que no hay que generar
incentivos para consumirse la cuota antes, frente a la expectativa de tener un beneficio
por ir mas rapido. No comparto que esto se distribuya entre gente que venda el pescado,
esto de distribuirlo por RAE para la gente que pesca el papel y lo va a vender, no es una
solucidn que nosotros encontremos socialmente rentable, lo ideal es gue sea gente que
va a contratar a un par de tripulantes para que lo salga a buscar. Se va a necesitar
construir un criterio porque se cae el articulo 29 transitorio et 31 de diciembre y hay
una realidad que se ha construido estos tres afios, que para esos pescadores aparecen
como derechos, lo cual nos va abrir una discusion de como seguimos del 2016 en
adelante. Aun cuando no hiciéramos nada de eso y que volviéramos a que esto se define
solo por la via de la definicién del imprevisto, de la fuerza mayor, es muy probable que
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esas cuotas que actualmente que ellos pescan, no se pesquen, porque no va haber
forma de asignarlas. Todos estamos claros que con ningunc de esos nimeros que estan
ahi en la presentacion, se puede enfrentar una catastrofe y cuando hay una catastrofe
de tipo tsunami lo que no tenemos son embarcaciones para salir a buscar el pescado.
Esto no da respuesta a eso. Se pudiese tener un meacanismo de catastrofe como se tiene
en el presupuesto nacional, que se le quita el 2% de la cuota a todos los actores y se
concentra en el lugar que se requiere, que es lo que se hace con el presupuesto de la
nacidn cuando se produce un terremoto, se decreta una catastrofe y el Ministerio de
Hacienda gueda habilitado inmediatamente para retirar el 2% a todos los Ministerios
para hacer un fondo comin para enfrentar una catastrofe. Ese puede ser un mecanismo
mas razonable. Tenemos que tener en cuenta que el instrumento que se generd
entonces, no va a tener practicamente aplicacion, va hacer mas bien letra muerta, vy
como ha sido hasta ahora que no se ha aplicado nunca. Ahora tenemos una catastrofe en
el norte y esto no aplica a la catastrofe del norte. La catdstrofe del norte y los
problemas los vamos a tener en las areas de manejo, en los recursos bentdnicos. Es ahi
que relaves legales de mineria pudiesen afectar lo que tenemos en las &reas de

manejo, pero no sobre los peces”.

El consejero Villa solicita que quede en acta su intervencion:

“Lamento la forma en que tendré que intervenir, pero no me queda otra alternativa. Yo
anoté textual [o que usted dijo, “podriamos inducir al comité cientifico técnico para que
fije cero cuota de imprevisto”. Usted e va a disculpar, Presidente, yo soy miembro del
comité de manejo de congrio dorado y de merluza austral norte y sur. Y cuando yo
escucho que usted me dice eso, entonces, yo esto lo extrapolo y puedo decir
perfectamente y sacar conclusiones, que entonces el subpesco indujo al comité
cientifico para que bajara {a cuota a la mitad de merluza austral, indujo al comité
cientifico para que bajara la cucta de congrio, indujo al comité cientifico para que
bajara la cuota de merluza de cola. Me parece de una gravedad absoluta. Se supone que
acd estamos hablando de aspectos técnicos, pero esto es intervencidn, esto no puede
ser Presidente. La vez pasada yo tuve una larga intervencion y usted se molestd y se
enojo conmigo, me dijo que yo era incendiario. Pero uno tiene que cuidar las palabras,

Presidente, si usted lo dijo, va a estar en el acta, usted no puede decir eso, Presidente.



Lo invito a que se retracte de lo que dijo, porgue es grave. Cémo es posible que usted
como Subsecretario, va a inducir al comité cientifico para que haga eso. Yo lo invito a
que les haga una induccion y les diga “ssaben qué?, subamos al doble la cuota®, eso
también podria hacerlo, estad perfectamente dentro de la frase que usted menciond
hace un rato. Eso es posible que usted lo hiciera. Cuando todos los participantes del
sector pesquerc de la zona sur austral estamos diciendo gue las cuotas estadn mat
fijadas, que fueron bajadas arbitrariamente, sin antecedentes técnicos, ni cientificos,
nosotros perfectamente podriamaos decir que “es que acd hubo una induccién por parte
de la Subsecretaria de Pesca para que la bajaran a la mitad”. Entonces, yo lo invito
Presidente a que se retracte de lo que dijo, porque, lo reitero, es gravisimo. Yo como

miembro de un comité de manejo, estoy sorprendide con su frase”.

Presidente aclara su intervencidn anterior, sefialando que el consejero Villa tiene razdn
parcialmente, ya quien propone el uso del 1% es la Autoridad Pesquera, por tanto se
podria proponer cero. El pronunciamiento del comité cientifico es sobre la cuota global,
sobre la disponibilidad, sobre el stock, y no en el fraccionamiento ni la definicion del 1%,
eso esta definido en la ley o por la atribucién de Ejecutivo.

3.~ Informe de la Comisitn Especial respecto de las sugerencias para la elaboracién
del programa anual de investigacidn pesquera y de acuicultura correspondiente
al afio 2016,

Expositor consejero Tarifefio, Presidente de la comisidn. Da a conocer el informe que

elabord la comision. Se adjunta en anexo.

El consejero Moncada se refiere al listado priorizado de proyectos (fichas) que hizo
llegar al Presidente de la comision Sr. Tarifefio y concordando plenamente con lo que
este ha manifestado, solicita que el listado aludido sea remitido a los Comités Cientifico
Técnicos y Comités de Manejo respectivos. De las fichas de investigacidn destaca en
particular {a de evaluacidn de estrategias de explotacién de la merluza comin y se
refiere a la fiscalizacidén que se ha efectuado los afios 2014 y 2015 por SERNAPESCA,
respecto a esta especie, asi como alude al programa de Televisidon Nacional trasmitido
el 15 de febrero de 2015 sobre el delicado tema de [a pesca ilegal que la afecta, lo gue



leva a concluir que la dnica forma de poner térming a esa pesca -que incluso
pescadores artesanales de merluza han condenado- es certificar las descargas en cada
una de las caletas.

El Consejo aprueba el informe de la Comisidn.

4.- Puntos varios.

- Pesca ilegal
Los consejeros Quintanilla, Toledo, Tapia y Riffo, plantearon el tema de la pesca ilegal,

del robo de crustaceos, la violencia de algunos sectores, a la ausencia de tipificacion de
la pesca ilegal en la ley y al rechazo que han provocado los desmanes ocurridos an

Coronel por grupos minoritarios.

El Director del Servicio, Sr. José Miguel Burgos, sefiala que se esta trabajando en un
proyecto para el control de la pesca ilegal y propone mostrar en una proxima sesion tas

medidas que estan preparando.

El consejero Tarifefio propone se entregue proteccion legal a los funcionarios, simitar a
la que la ley da a un uniformado cuando es agredido.

El consejero Roa se refiere a la sobreinversion artesanal y [a insuficiencia de las cuotas
para todos estos actores, a 1o que alude también el consejerc Moncada, concordando, y
agrega que es un tema gue convendria anatizar en una sesidn en que esté&n presentes un

mayor niimero de consejeros artesanales.

- Participacién ciudadana: Consejo de la sociedad civil.
Expositora Sra. Daniela Bolbaran, encargada de la Unidad de Planificacidn y Control de
Gestion. Presentacion en anexo.

El Presidente solicita que se envié a los consejeros una minuta resumen del Cansejo de

la Sociedad Civil.

Siendo 1as 13:56 hrs, termina la sesion.
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CRITERIOS PARA LA ASIGNACION DE LA CUOTA PARA
IMPREVISTOS, ARTICULO 3° LEY GENERAL DE PESCA Y
ACUICULTURA, ANO 2015

Informe Técnico APESQ N® 63 de 2015
bivisidn de Administracian Pesquera

OBJETIVO

Proponer al Consejo Nacional de Pesca los
criterios para la asignacién de la reserva para
Imprevistos de la Cuota Global Anual de Captura
para el afio 2015, en las pesquerfas no
contempladas en el articulo 29 de la Ley 20.657.

23-04-2015



ANTECEDENTES

L. Laletra ¢} del articulo 2 de Ia 1GpA establece Ia fifaciin de cuotas glahales
anuales de captura, de las cuales s permite efectuar, entre otras, In
deduccitn de cuota yam impravistas, da hasta el 1% de la cuota globat anual,
la cual se pueda establecer al momenta de fifar la cuota o durant= el aio
calendaria,

2. Flarticulo 29 transitorio de |3 Ley estzhlece que 2 partir del afio 2013 ¥ porlos
tres primeras aflos de su vigancdia, Ia cuota Para Imprevistos de las siguientes
pesquerias se asignardg en [as siguientes ragiones:

*  Sardina comtin V-X, sa asignard alus regiones IX y\L

* Merluza comidn, se asignard alas regiones VI y Vi,

* Jurel, se asignard a las regianes My iv.

* Anchoveta y sardina espafiola XV ¥ 11, se asignard a fa regidn v,

3. Por tanfo, para el resto de las pesquerfas, la LGPA no cantemplo
particularidades especiales a tener en tonsideraciin para asignar dichas
fuotas, siendo el CNP o faadiada para aprobar los criterios de asignacion,
que deben ser propuestos Por Ia Subsecretaria de Pesca y Acuicultum,

Asignacitn entre repiones: an aguellas pesquerias ¢a que |3 asignadicn de fa cucts pars impravistoy
deba considerar a mds de una regidn, se aplicarsn las mismas Proporcianas en que bas respectivas
cuckas artesanales se entuentran contenidas en of decrste que las fj6, can excepcidn de 1a
pesgueria de jurel entre Ia iy W Reglones, donde Iz proporcidn serd de 50% para cada una de
estas regiones,

Asignachin dentrg de cada msidn: en aquellss regiones no sometidas al Régimen Artesanal de

Extraccién (RAE), las propartiones de caotas asignadas por regisn serdin fa misma quE S encuentya
en ef decretn que las fii5, acrecentando Ja cuota reglonal artasanal correspondients, Sien alguna
de dichas regionss la custa arizsanal ests sometida al RAE, la cuota para Imprevistas seguira la
misma distribucion regional contemplada en esta régimen.

Se asignard segiin lo primero que ocurra:

* Enelevento quelas cuotas artesangles se hayan agotada.
* Frente a la acuerencia de sismos o gatdstrofos womtempladas en 1a Ley 16283, o gue exista un
evento gue £i bign pueda no constitwir una catistrofa conforme a 1 jey antes sefislada, sean
fendmenos de k3 naturalers que causen dafio a Jas acividades gadas a la pesca v a quicaes Ia
&jercen, como desastres natursles, fandmenos ambieniales y oceanogréficos coma los del tipo
El Nifig, u otros, cuyo origen puede estar asaciado al comportamianto g2 los mercades como
tensecuencia de guerras, actos terroristas y otres,
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CUOTAS IMPREVISTOS 2015
Articulo 29 transitario LGRA,
Pesquedas | toneladas 1% lmprevistos i Regidn IV Regidn
Jurel XV ~X 2,573 1.285,5 1285,5
o comta 1% imprevisios VI Regidn VIE Regisa
234 28 202
. 1% Impravistes V Regldn X Regidn
Sardi -
ercioa eomin .- X FE=T] T3es 1471
1% Imprevistas XY Regldn
Anchoveta yS. Espafola XV-1 P 5553

CRITERIOS DE ASIGNACION VIGENTES ANOCS 2014 201

Besauerins no contempladas en gl Articula 29 transitorio de Iz Ley 20.657 {Res. Ex. N°
783!2014 ¥ Ras. Ex. N° 1.16'6[201&1:

Becensr el J40% de la cuota para imprevistas frente a ks ocarrancia de sismos o catdstrofes contermpladas en fa
Ley 16,282, & gue existm LA cvento que sl bien pueda no sonstiulr wia catdstrofe conforme 3 Ia loy antes
scualada. sezn fendmencs de A aturslers que causen dano a las actividades ligadas 3 Ja pesca y @ quisnes b

coltia d les, fend) amibl ¥ ziﬂcns camo ks daf t:go £l Nifo, u otros
a.lyo origan prads estar asasfado a1 comporamients de los coma de actas
terroristas y atros.
Las.cuotas para & istos secdn 25Tgnadac a Bs regi F identificadas & el dacraty que s dicte a
estos efesnas, asimindose sqtz cucta cepin el slgulem: pm::dknientn:
L. Pare i3 osfpnacidn repienal, se temards en tueata lod exiterios souales ¥ sconfmices gue se lodican 2
LantEuatidn, &R una propoisn del 533 para ada oo de sllass
. l:mcuo stk se uﬁﬁw’i h Stuacidn de Pobrera por Regidn, di inzda por B B de
actdn Soc Nacional CASEN, del afio mds reci £ i uma ponderacks
emhsﬂzglmszﬁemdas.

= Criterio eronbemico: se ptizans of valor del orecimienta del Producta Interno Brsto Reglonsi (PIB
Regionad) més cedente, efechuands b mismy ponderaddn que ef aitatio sodinl

2. L= asipnadé danal Hante serd distribuida entre 105 d It les que s& ine hayan

sido afectadas por la catistrafe, comprobands b existencia del dafic sufiido & sus smbarrasiones, motares
de 658 v artes o aparejaz dep-scb.
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CUOTAS IMPREVISTOS 2015

Pesquerfas No considaradas en el Articulo 29 transitoria LGPA

I Berupio ltuomtn 25 Ton)] oot funts
Cartards aslian Vi fOto, B, N*
Argioncy st 2532002
» e Coul N o oXRIY Do, Ex K-
Derctrales Aegones 33 asanone
Langesting Siokida XLV . B WY
Resloser 32 35372074
Meriaude eala Vgl - Dis Eg, N*
Zeplancr sa RLEY T
sctiuts delsur 128542 8, Dl £x, NY
. LETVOLS, 20 SSHranza
Dta, B N¥
Resteriale: Conpda o U Narze BSzrane
[ENTATY
Conpric datads e S 4 54573000
Dio, BT
i 2000 S60/2014
[N
Sidlng awzalX Aegldn s 3542078
Do, Fr it
P £ gtraldl Beglin 0 3542034
Paligicac Dha. B 1
Anchoten [ Regiomns 200 1L
Do EX N7
Anhrven A e i nee W sEa/014

CONSIDERACIONES

+ En relacidn = las pesquerias contempladas en el Articulo 29 transitorio, se aplié: ol

criterio aprobado por ef Consejo Nacional de Pescy para el afo 2014, respecto del
agotamignto antidpado de las cuotas de pesta, ¥ se asigné Ia cuota de Imprevistes a
Ias regiones consideradas en dicho articuls. Esto ha permitide un ordenamianto de Iz
operacidn pesquera de ka flota artesanal, .

* En el afio 2015 las cuntas de captura no gresentan varfacionss significativas respecto
del afio 2014, afie en af cu2l las cuotas da pesca tuvizron una disminucisn importante
raspedte del ana 2013, Esta siteacidn propiciard el agotamiento anticipado de fas
cuotas durante &l prasente afin,

* Losafios antafores en aquelias pesquerias gue no estin contempladas en ef Articulp
25 transitario, fas cuotas de impravisto no fueron asignadas, ya que s6lo consignaron
tausales de catdstrofe.

* Esnecesario maximizar los beneficios sociales que pisedan obtenerse desde las cuaras
Impravists.

* En consecuend se hace necesario extender [a causal de agotamiento de las cuotas
anuales de captara para |s asignacion de las cuotas para imprevistos en aguaflas
pesquerias que no estdn contempladas en el Acticulo 29 transitoria de Ia Ley 20,68

21-04-2015



PROPUESTA DE CRITERIOS PARA LA ASIGNACION DE
LA CUGTA RESERVADA FARA IMPREVISTOS EN PESQUERIAS NO
CONTEMPLADAS EN Ei. ARTICULO 29 TRANSITORIO DE LA LGPA

Se asignard segiin lo primero que ocurra:
* Enelevento que fas cuntas de captura se hayan agotado,

* Frente a [a acurrancia de sismos o catdstrofes conternpladas &n la Ley 16282, o que
exista un gvento que si bien puada no constituir una catdstrofe conforme a fa ley
antes sefalada, sean fendmencs de |z maturaleza gue causen dafio a las actividades
ligadas a fa pesca y a quienes Ja ejercen, como desastres naturales, fandmenos
amblentales y oceancgrificos como los del tipa El Nifio, u otras, ciyo origen pueds
estar asotiado al comportamienta de los mercados como consecuencia de FURITAS,
actos terroristas y otros.

PROPUESTA DE CRITERIOS PARA LA ASIGNACION DE ;
LA CUOTA RESERVADA PARA IMPREVISTOS EN PESQUERIAS HO
CONTEMPLADAS EN EL ARTICULO 23 TRANSITORIO DE LA LGPA

En el caso d= spotamlenta de las cuntas para asignar las correspondientes cuotas dg imprevisto se
procederd de la siguiente formas

= Asignadién entre regiones: en aquellas pasqueriss en que fa asignacidn de h tuota parz
i previstos debe considerar a mias de una region, se aplicarin las wmismas propordiones en que
Jas respectivas cuctas artasanales s& éncuentran contenidas en el decrato gue las fifé.

*  hsipnacidn dentm do sada residn: en aquelias regionas na somatidas al Régimen Artesanal de
Extraceitn (RAE}, Jas proporciones de cuotas asignadas por regifn serdn la misma que se
encuentra en el decreto que las i, acrecentando fa cuota regional artesanal correspondiente.
Si en alguna de dichas regiones la oucta artesonal estd sametida al RAE, la quota par
imprevistos seguird [a misma distribucidn regional contemplada en asts régimen.

* S perjlicio de jo anterdor, la cucta impravisto se asignard a squellas unidades de asignacian
{regidn, zona, organiacdn, embarcacidn, segiin cormesponda) que presenten desembarquas
efectivos durante ef presente afia. En ef aso gue alguna ubidad de asignacién no curapla este
requisie, fa cuota impravisto carrespondiente poded ser reasignada segdin los aiterios
anteriores., .

* Enaguellas pesquerfas cuya cunta asta sujeta a fraccionamiento sectorial, a cuota Imprevisto sa
considerari schumente al sector artesanal.
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PROPUESTA DE CRITERIOS PARA LA ASIGNACION DE
LA CUOTA RESERVADA PARA IMPREVISTOS EN PESQUERIAS NG
CONTEMPLADAS EN EL ARTICULO 28 TRANSITORIO DE LA 1 GPA

En el easo do catdstofes natumles, fendmenos de la naturaleza & otro come guerras o actos
terrasisms, la cucta de impravisto serd asignada a las régiones que aparerean identificadas en el
decreto que se dicte a estas efectos, asigndndose esta cuota szgtin el siguiente procedimientas

1, Para la asiznacidn regiorsd, se tomardn en cuenta los triterios sodales Y ECORGINICOS que Se
indican a continuacicn, en una proporcidn del 509% para cada uno de ellps:

« LCriterio socizh se utilizer 1a Situacidn de Pobreza pov Regidn, determinada por fx Encuesta
da Caragterizadidn Socioetondmica Nagiona! CASEN, del afio mds reciente, efectuands mma
ponderacidn entre las Regiones afectadas.

* Giterio econdmico: se utilizard e walor del crecimients del Praducty Intemo Bruto
Regiomal (PIB Regional) mds redients, efectuands Ja misma ponderacidn que ¢l criterio
socal.

2. la asignacidn regional resultante serd distribuida entre los pescadores artesanales que se
determine hayan side sfectados porfa catdstrofe, comprobando b existencia e dafio sufrido a
sus embarcationes, motores de éstas y artes o aparejos de pasca.

CUOTAS IMPREVISTOS 2015

Pesquerias No consideradas en el Artleulo 29 transttorio LGPA

Hemreo ]aren Jspreulta 2005 flunf] feercto Casta
| Camardnasion VI Paa B A
{Acgisnes ;-] HSR/R014
Petquank de Cartisse Lapgasifac amasia BV Dza, B 3
Demernla Sagloges L] 1353/2014
Langostiza cfomd o Xyt
Hegonss
Marluca de sulaVi3l
Baglones

{Meduzadeloied 28,0 L5
o STONLL,

Demerualer Cnp‘n'ndoﬂén LIP Naroe
| coomyiodanstipser__

13k

Sardinn assmest Rogléen

Poquede ecirioz | Swediea apraikd Regloa
Pelitlcns

Anchoucts LR Regloney
Anchoueta VK Aot
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RECOMENDAGION

Modificar la Res. Ex. N° 783 de 2014 y la Res. N° 1.166 de

2014 si correspondiera, en los términos previamente
indicados,

: ﬁ,ﬁﬁ‘ Subseoreraria
- A de Pascy

S

+ Goblezpode Chite
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SUBSECRETARIA DE PESCA
CONSEJO NACIONAL DEPESCA

INFORME DE LA COMISION DEL CONSEJO NACIONAL DE PESCA PARA
ELABORAR SUGERENCIAS PARA KL PROGRAMA ANUAL DE
INVESTIGACION PESQUERA CORRESPONDIENTE AL ANO 20 16.

ANTECEDENTES

La Comisién ad-hoc para elaborar sugerencias al programa anual de investigacién
pesquera para el afio 2016 fue conformada en Ia sesién ordivaria del 23 de septiembre de
2014, quedando constituida por los siguientes consejeros:

- Eduardo Tarifefio, Presidente de la Comisién, norninade por la Presidenta de a
Repiiblica,

- José Miguet Burgos, Director Nacional de Pesca,

- Carlos Recondo, nominada por la Presidenta de {a Repiiblica,

- Luis Felipe Moncada, en representacion del sector empresarial macro zona V-1X,

- Carlos Vial, en representacion del Sector empresarial macro zona XIV-XT],

- Démaso Veldsquez, en representacién del sector pequedios armadores industriales,

~ Hugo Roa, en representacion de tripulantes de naves pesqueras,

- Mariano Villa, en representacién de tripulantes de naves pesquers,

- Eric Riffo, en representacién de oficiales de naves pesqueras,

- Teresa Lizama, en representacién de las plantas de procesamiento de TeCUrsos
kidrobiolégicos,

~ Robinson Circamo, en representacién de plantas de procesamiento de TeCursos
hidrobioldgicos, y

- Zoila Bustamante, en representacién del sector besquero artesanal nacional,

La comisién trabajé mediante intercambio de opiones via internet, considerando
como antecedentes previos los listados y situacién de desarzollo de los  proyectos
aprobados por el Fondo de Investigacién Pesquera para los afios 2013, 2014 y 2015 y
conversaciones con algunos miembros ds los comités cientificos-téenicos.

CONSIDERACIONES

La comisién tomé en consideracién el Ast, 51 de la Ley 20.657 que indica que “Ie
Subsecretaria de Pesca ¥ Aadcultira deberd elaborar el programa de investisacion




necesario para la regulacion de las pesca y acuiculturg® ¥ que para la elaboraci6n de dicho
programa se podra requerir propuestas de investigacién a los Comités Cientificos Técnico.
Sin embargo, algunos miembros de la comisién manifestaron su opinidn que también se
deberfa considerar a2 los Comités de Manejo en esta consulta, dado que estos comités
también participan en la administracién y ordenamiento de Jos recursos hidrobiolégicos,
pero desde la perspectiva de una mayor participacion de los diferentes actores sectoriales y
sociales de cada pesquerias.

ACUERDO

En base a Jos antecedentes anteriores, la Comisién acordsd praponer a la
Subsecretaria de Pesca, a través del Consejo Nacional de Pesca, que en la elaboracidn de}
programa anual de Investigacién para la Regulacién de Ia Pesca y de la Acnicultura, se
congidere en forma relevante Jas opiniones de los Comité Cientificos ¥ Téenicos y de los
Comité de Manejo, tomando en cuenta que ambos tipos de comités son los principales
usnarios en la toma de decisiones de tegulacién pesquera y de acuiculfura nacional. Para
ello, l2 Subsecretaria de Pesca deberia contemnplar un procedimiento regular de consulta a
los comités, para asegurar que dichas sugerencias sean incorporadas en los programa
anuales de investigacién.

Ademds, durante el tiempo que sea necesario, las prioridades de investigacién en
pesquerias deberfan estar centradas en estndios que permitan  lograr la efectiva
recuperacitn de las pesquerifas nacionales, de acuerdo a la politica pesquera del Gobierno.

Dr. Eduardo Tarifefio Silva
Presidente
Comisitn Ad-Hoc Consejo Nacional de Pesca

Valparaiso, 25 de marzo de 2015.



Participacion ciudadana:
El Consejo de la Saciedad Civil

Marco de la participacién ciudadana

* {on fecha 16 de febrero de 2011 se publica [a Ley N° 20500 Sobre
Asociadones y Participacidn Cludadana en ka Gestidn Pdblica. Dentro de
esfe marco normative v las priordades det Gobierno de la Presidenta
Michelle Bachelet, es prioritaria la institucionalizacisn de sefialada I
participacion cudadana en la gestion piiblica, generando nueves espacios
para el didlogo con fa ciudadania, permitiendo asi fortalecer v fomentar
la gestion publica participativa.

+ Bsjo esta mirada, sa comprende que la participacién ciudadana es parte
fundamental de Ia modemizacién del Estado, v elemento clave para la
construceién de un Estado abierto, integrador v responsable de sy
accionar.
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Politica de participacién ciudadana de Ia
Subsecretaria de Pesca y Acuicultura

* Esta Subsecretarfa cuentz con una Politica de participacién
ciudadana, aprobada mediante Resolucidn Exenta N° 2161 de 2011, v
modificada por Resoluciones Exentas N* 154 de 2013 y N* 200 de
2015,

* El Instructivo Presidencial N7 de fecha 6 de agosto de 2014, sobre
Participacidn ciudadana, ha exigide a los organismos piblicos
modificar y adecuar las politicz de participacién ciudadana en orden
implementar diversos mecanismos de participacion dudadana.

Mecanismos de participacion cindadana

Los mecanismos de parficipacién ciudadana en la Subsecrstaris de Pesca y
Acuicultura constituyen instancias de informacisn v comunicatién, entre aste
Srgand da Iz Admministracios: del Estade y los miembros activos de la ciudadanta,
actde agrupados o individualments,

¢Cuales fueron definidas por Iz Subsecrstarfa de Pesea y Acuicultura?
1~ Cuenta Plblica Participativa

2.~ Consejes de Iz Sociedad Civil

3.~ Consulta Cludadana

4.~ Acceso a la Informacidn-Relevante

Sin perjuicio de lo anterior esta Subsecretarfa podrd incorporar como
mecanismos de participacidn las sudiencias pablicas; los cabildas ciudadanos,
territoriales y sectariales; los encusntros da dialogo participativo; y plataformas
digitales participajivas.

21/04/2015

(1]



Consejo de la Sociedad Civil

Atendldo gue Ja modificacidn introducida por la Ley N* 20657 reconoce
instancias organizatlas de participacion ciudadana, esta Subsecretaria ha
considerado que la integracién del Consgjo de la Sociedad Civil estara
conformada por ef Consejo Nacional de Pesca y I Comisidn Nacional de
Acutcultura.

Estas consejos formardn parte del Consefo General de Pesca y por o
tanto del Consejo de Ia Sociedad Civil del Ministerio de Economia,
Fomento y Turisme, en jo relativo @ temas pesqueras y acuicolas,
respectivarnente.

Consejo de la Sociedad Civil

Se dispondrén los siguientes documentos para suU conodmiento, opinién
¥ consultas:

« Resultado de la ejecucion presupuestaria

« Ejecucién del Programa de lnvestigacidn Pesquera
+ Proceses de Consulta Piibfica Gudadanas

» Resultados Cuenta Piblica

Sus inquietudes serdn canalizadas a través del correo oirs@subpesca.cl, a
carge de la Unidad de Participacidn Ciudadana de la Subsecretaria de
Pesca y Acuicultura, a fin de canalizar y dar respuesta a las ternéticas
planteadas. '
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