SESION ORDINARIA MARZO DE 2026
CONSEJO NACIONAL DE PESCA

En Valparaiso, a 26 de marzo de 2026, se lleva a cabo sesion ordinaria del Consejo Nacional de
Pesca, citada mediante circular (CNP) N°3 del 17 de marzo de 2026. El Consejo se inicid bajo
la presidencia del Subsecretario de Pesca y Acuicultura, Osvaldo Urrutia Silva, con la asistencia
de los siguientes consejeros:

e Sra. Soledad Tapia, Directora Nacional del Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura.

e Sr.Sergio Wall Olivari, Director General del Territorio Maritimo y MM (S).

e Sr.Felipe Sandoval, representante titular de organizaciones del sector Industrial macrozona
de Regiones de Arica y Parinacota, Tarapaca y Antofagasta.

e Sr.Andres Daroch, representante titular de organizaciones del sector Industrial macro Zona
Regiones de Valparaiso a La Araucania e Islas Oceanica.

e Sra. Macarena Cepeda, representante suplente de organizaciones del sector Industrial
macro Zona Regiones de Valparaiso a La Araucania e Islas Oceanica.

e Sr.Carlos Vial Izquierdo, representante titular de organizaciones del sector Industrial macro
Zona Regiones de Los Rios a Magallanes.

e Sr.Enrique Gutierrez, representante suplente de organizaciones del sector Industrial macro
Zona Regiones de Los Rios a Magallanes.

e Sr. Andrés Quintanilla, representante titular de organizaciones del sector Industrial
macrozona Pequefios Armadores Industriales.

e Sr. Oscar Alvear, representante titular de organizaciones del sector laboral cargo oficiales
de naves pesqueras.

e Sr.Eric Riffo, representante suplente de organizaciones del sector laboral cargo oficiales de
naves pesqueras.

e Sr. Hugo Roa, representante titular de organizaciones del sector laboral cargo tripulantes
de naves pesqueras.

e Sr. Mariano Villa, representante suplente de organizaciones del sector laboral cargo
tripulantes de naves pesqueras.

e Sr. Pedro Rodriguez, representante titular de organizaciones del sector laboral cargo
representante de plantas de procesamiento de recursos hidrobioldgicos, 1° cargo.

e Sr. Raul Morales, representante suplente de organizaciones del sector laboral cargo
representante de plantas de procesamiento de recursos hidrobiolégicos, 1° cargo.

e Sra. Paola Sanhueza, representante titular de organizaciones del sector laboral cargo
representante de plantas de procesamiento de recursos hidrobiolégicos, 2° cargo.

e Sr. Pascual Aguilera representante titular de organizaciones gremiales sector artesanal
cargo macro zona Regiones de Atacama y de Coquimbo.



e Sr. Manuel Zambra representante suplente de organizaciones gremiales sector artesanal
cargo macro zona Regiones de Atacama y de Coquimbo.

e Sr. Eric Letelier representante titular de organizaciones gremiales sector artesanal cargo
macro zona de Valparaiso a La Araucania e Islas Oceanica

e Sr. Marco Ide representante titular de organizaciones gremiales sector artesanal cargo
macro zona Regiones de Los Rios, Los lagos, Aysén y Magallanes.

e Sra. Zoila Bustamante, representante titular de organizaciones gremiales sector artesanal
cargo nacional.

e Sr. Miguel Avalos, representante suplente de organizaciones gremiales sector artesanal
cargo nacional.

Estuvo presente Alejandra Ordenes, Secretaria Ejecutiva y Ministra de Fe del Consejo Nacional de
Pesca, Diego Poblete Jefe de Gabinete, Jurgen Betzhold asesor Subsecretaria de Pesca y
Acuicultura, Daniela Cajas Jefa de Divisidon de Desarrollo Pesquero y Acuicultura, Nicole Marmoud
jefa Divisidn de Administracidn Pesquera, Nicolas Lembeye Jefe Division Juridica, Oscar Henriquez
Jefe Departamento de Coordinacion Pesquera y Acuicultura, Mauro Urbina jefe Departamento de
Analisis Sectorial, Catalina Gallardo abogada Division Juridica, Felipe Farias abogado Division
juridica, Pablo Ortiz Subdirector de Pesquerias Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura.

Luego de verificar quorum se da por iniciada la primera reunién ordinaria del Consejo Nacional de
Pesca del 2026.

Presidente: Muy buenos dias estimadas consejeras y consejeros les saludo cordialmente, mi
nombre es Osvaldo Urrutia Silva, soy el Subsecretario de Pesca y Acuicultura, esta es mi primera
sesion del Consejo Nacional, asi que estoy muy contento de estar con toda y todos ustedes.

Esta primera sesion ordinaria del Consejo Nacional de Pesca del aio 2026, gracias por tener este
quérum tan alto, pese a que nos faltan algunos consejeros por nominar. Me gustaria comenzar
ofreciéndoles la palabra a Alejandra que todos conocen muy bien, para efectos de la tabla y después
quisiera tomar de nuevo la palabra.

Secretaria Ejecutiva: Muchas gracias sefior Subsecretario, primero bienvenido por supuesto.
Vamos a leer cual es la tabla de la sesidn del dia de hoy, primero la aprobacion del acta de la sesion
del 29 de diciembre de 2025 para la cual no se recibieron observaciones, como punto 2 criterios de
asignacion de cuotas imprevisto, como punto 3 el Decreto Supremo N° 55 que aprueba el
reglamento para la eleccion de consejeras y consejeros del Consejo Nacional de Pesca, como 4
proyecto de ley de pesca boletin 16.500 y finalmente como punto 5 varios.

Se acuerda trasladar punto 4 a punto 2 de tabla.



Se aprueba acta del 29 de diciembre de 2026, y se solicita incorporar observaciones de ortografia
de consejero Sandoval.

Presidente: Estimados consejeros, estimadas consejera me gustaria escuchar su opinidn de
acuerdo al algdn articulo N°149 de la Ley de Pesca, sobre el retiro del proyecto de la ley de pesca,
boletin 16.500-21, como ustedes saben este es el proyecto de ley que fue ingresado enero de 2024
en reemplazo de la Ley de Pesca, hace casi 2 aios. De ese proyecto de ley, como ustedes saben, lo
relativo al fraccionamiento pesquero, fue aprobada y publicada el afio pasado, pero todo lo demas
sigue en tramitacion ante la Camara de Diputados. Como el proyecto no ha avanzado a la sala,
constitucionalmente tenemos la facultad como Administracion de retirarlo, y eso es lo que
queremos hacer, mientras no sea aprobado en sala no hay ningtn problema desde el punto de vista
de la tramitacion. Frente a ustedes tienen dos documentos que preparé personalmente con la
asesora legislativa, el primero es un resumen de dos paginas, donde esta el fundamento de lo que
queremos hacer y después una pequefia resefia de cuales son las principales materias de este
proyecto (el que esta actualmente en tramite) que consideramos que deben ser discutidos y
revisados. Y el segundo documento es para la lectura durante el fin de semana si ustedes quieren,
donde nos explayamos un poco, identificando cuales son esas brechas que identificamos en cada
uno de los puntos que estan indicados en el primer documento (el resumen). Les pido disculpas por
no haberles enviado este documento ayer, pero lo estaba trabajando personalmente, es por eso
por lo que no se los envié con mas antelacion.

Voy a explicar brevemente el resumen. Ustedes después pueden con mas calma consultar cuales
son las fechas que nosotros identificamos, Lo importante es que a esta Administracion y a este
Subsecretario en particular le interesa de sobremanera la opinién de este Consejo. Es fundamental
en toda decision de administracidén pesquera hacerlo a través de la institucionalidad y el Consejo
Nacional es pieza fundamental en esa institucionalidad y lamentablemente la Administracién
pasada parece que eso se les olvido. El proyecto cuando fue sometido en enero del 2024 no paso
por la consulta formal a este Consejo, cuestion que derechamente no me gusta, por eso que esto
es un gesto hacia el Consejo Nacional, quiero saber su opinion, someto a consulta la accion que
gueremos tomar que es retirar este proyecto, por las razones que vamos a explicar ahora. Eso es lo
primero.

Lo segundo es para qué hacemos esto. Esta accion de retirar el proyecto de ley y pedirles
previamente a ustedes su opinidn tiene una finalidad especifica que es someterla a un proceso de
estudio, perfeccionamiento, discusion. La idea no es simplemente desecharlo en su totalidad, sino
que genuinamente creemos que, si bien hay aspectos que desde luego no compartimos, hay otros
que sipueden servir de base para la discusion fructifera. Pero el punto aca es que no queremos un
proyecto general que reemplace la Ley de Pesca, la idea de reemplazo de ley no es la linea que
queremos seguir, estamos convencidos que la Ley de Pesca es una buena ley en general, desde el
punto de vista técnico, sin duda hay aspectos que se deben mejorar. Una Ley General que
reemplace la existente creemos que hoy esta de mas, el procedimiento se demorara muchisimo,



va a tener muchas dificultades. En cambio nuestra propuesta es tomar ese proyecto que esta en
tramite, discutirlo, separarlo en proyectos especificos acorde a las necesidades del sector, e ir
proponiendo proyectos acotados, especificos que resuelvan esas necesidades que tiene el sector,
Nno un gran proyecto que reemplaza la actual ley. En el documento que tienen a la vista,
identificamos algunas de esas materias, desde luego no es que cada una de esas materias sera un
proyecto aparte, por supuesto que no, hay algunas que van a ir siendo discutidas en conjunto. Por
ejemplo, en materia de investigacion pesquera, creemos que el actual proyecto puede servir de
base para una buena discusion, pero sin duda hay aspectos que se deben mejorar, como el rol de
IFOP, la institucionalidad de IFOP. Hay varios temas que me gustaria abrir a la discusion utilizando
las instancias que la ley de pesca otorga, como por ejemplo los Consejos. Otro tema es la
incorporacion del enfoque ecosistémico, creemos que la ley de pesca actual, si bien introdujo el
enfoque ecosistémico hay varias brechas, el texto es bastante anticuado, los estandares de la FAO
en general han evolucionado bastante, nos gustaria modernizar la ley de pesca en esos aspectos y
en el segundo documento se explica con mas calma cuales son las brechas identificadas.

Un tercer aspecto tiene que ver con lo que se han llamado la plataforma social para la pesca
artesanal, en el documento extenso que ustedes tienen identificamos cuales son las brechas, pero
también hay que reconocer que hay puntos en el mensaje actual que podrian servir de base para
una discusion y esa discusion estamos dispuestos a tenerla. Sin embargo, una discusion sobre ese
tema tal como esta planteada en el proyecto es una discusion que excede, sin duda, el sector
pesquero, si vamos a tener una discusion sobre (el fondo) la plataforma artesanal, como ha sido
llamada, queremos incorporar a otros Ministerios, como el Ministerio del Trabajo, de Desarrollo
Social, etc,, y estamos disponibles para esa discusion, pero no con el texto que esta ahora, es por
es0 que queremos retirarlo, estudiarlo, mejorarlo, discutir de manera transparente con todos los
actores y en la medida que el proyecto se vaya legitimando podemos preparar otro proyecto. Hay
3 ejemplos de materias que hoy en dia se abordan en el actual proyecto, pero de manera deficiente
y creemos que es posible mejorar y para eso queremos retirarlos, discutirlos, perfeccionarlos, e ir
presentando gradualmente esos proyectos para materias especificas.

Consejero Letelier: Buenos dias a todos, buenos dias Subsecretario, nos podran enviar por correo a
los que estamos conectados el documento que tienen fisicamente.

Presidente: Ningln problema don Eric, el documento es para los consejeros y consejeras, pero es
un documento que no hay problema en que sea de dominio no solo de los consejeros, sino que
también pablico asi que si lo vamos a enviar a la brevedad posible.

Consejero Alvear: Primero que nada, gracias Presidente. Creo representar a muchos consejeros, lo
que usted esta haciendo es lo que nosotros esperabamos del anterior Subsecretario, que nos diera
el respeto que este Consejo tiene, por algo se llama Consejo Nacional de Pesca, el anterior
Subsecretario nunca nos pescd, nos informé cuando las leyes estaban tramitadas y aprobadas en
el Congreso. La ley decia claramente que tenia que pasar por aqui antes de prestarlo al parlamento,



él nunca aceptd consultarle a este Consejo, sino que pasé directo al Congreso. Se agradece el
respeto que va a tener (me imagino) con este Consejo, porque la mayoria de los que estamos aca
representamos organizaciones y esas organizaciones tienen gente y algunos hemos salido muy
perjudicados con las leyes del anterior Subsecretario, por lo tanto, no me queda mas que
agradecerle a la Subsecretaria y a usted que la preside el valor que le va a dar a este Consejo. No
puedo opinar del documento, por qué no lo hemos leido.

Presidente: No le quepa duda que a futuro es hacer la politica, al menos en manos de esta
Administracion. Para eso esta el Consejo, para los consejeros y consejeras que representan a su vez
muchas otras instituciones y personas, asi que la idea es que esas discusiones relevantes pasen por
la opinién del Consejo.

Consejero Rodriguez: Buenos dias, gracias por la informacion Presidente y me sumo a las palabras
del consejero Alvear, yo soy representante de la planta de proceso. Estaba leyendo el resumen y
aparece un fondo para la plataforma social de la pesca artesanal, quiero recordarles que la ley
19.713 cred el fondo de administracion pesquera con la patente de la industria pesquera y que
también esta incluida la investigacion, eran cinco puntos y eso esta el articulo 173, para los
trabajadores de la planta de proceso cuando quedan desplazados, tanto activos y cesantes. En la
ley 20.657 se mantiene al Fondo de Investigacion Pesquera, que hoy en dia no existe, no sé quién
lo sac6, porque por la ley esta y aparecia también INDESPA (se separd INDESPA del FAP), donde estan
hoy los beneficios que tiene el mundo artesanal. Es importante lo que estan haciendo con este
proyecto y con censurarlo también un poco mas, porque nosotros los trabajadores las plantas no
aparecemos en este proyecto, estando insertos en la ley 20.657. Le quiero recordar, lo relevé los 4
anos que estuve aca, que a nosotros se nos deben las capacitaciones del 2020 hacia adelante, son
3.500.000 millones de pesos, que hemos estado perdiendo todos los trabajadores de las plantas de
proceso (activos y cesantes) y la (nica excusa que tienen es que el Cense no ha rendido y por eso
los trabajadores no podemos hacer uso de este sistema que esta en la ley, con presupuesto para
eso. Espero que con su llegada y que lo esta empezando a hacer bien, ojala tengamos alguna
novedad los trabajadores las plantas sobre las capacitaciones anuales y que llevamos 5 afios sin
hacerlas. Partimos con la pandemia, lo podemos entender el tema pandemia, porque eran
presenciales, pero pasamos 4 afios de gobierno que nunca pudimos tener una solucion, siendo un
tema netamente estatal, por qué nos pusieron el Cense como el mejor organismo técnico de
capacitacion y nosotros siempre dijimos que lo mas malo que podiamos tener para esta ley y
esperamos que si sea modificar, quedemos insertos nuevamente la ley como corresponde, como
esta hoy dia actualmente y que lo que hagamos mediante licitaciones abiertas a la Universidades
y no con el Cense, porque no nos da la garantia.

Presidente: Gracias don Pedro lo tenemos en el radar, vamos a intentar encontrar una solucion a
eso administrativamente.



Consejero Roa: Primero felicitar al nuevo Subsecretario de Pesca por el puesto, un puesto bastante
complicado lo sabemaos, pero tengo que resaltar respecto de la politica que ustedes quieren aplicar
a esta Administracién, uno de los sectores mas complicados de administrar, pero creo que es lo
correcto, va en la linea correcta, como lo han dicho colegas anteriores, en el Consejo Nacional se
supone que estamos todos los sectores, tanto trabajadores, como en el mundo artesanal, la
empresa, la academia, los politicos, aqui esta el Senado de Pesca, lo han dicho los colegas
artesanales en muchas oportunidades y que parece que no fue escuchado, porque tuvimos una
administracion anterior que no le dio la importancia que tiene este Consejo. Aqui hay mucha
experiencia, tenemos debates que pueden ser muy constructivos para el sector en general, tanto
artesanal como industrial, porque aqui estamos los representantes que operamos el recurso, no
como otros que toman banderas y se ponen a hablar de un mundo que no conocen. Yo tengo un
profundo respeto por la pesca artesanal, somos colegas, todos vivimos de lo mismo, tenemos
diferencias, posturas distintas, pero siempre con respeto y espero que eso no se pierda, al contrario
que se fortalezca, porgque este Consejo es muy importante. Las opiniones que emite este Consejo
no solamente tienen un valor para los que representamos, sino también para el Congreso. El
Congreso no puede estar pasando por encima este Consejo que somos los legitimos representantes
de los trabajadores. Tenemos un mundo politico que esta absolutamente desconectado de nuestro
mundo y se pone a legislar sin saber los efectos negativos que pueden tener para el mundo
artesanal como para los trabajadores de la pesca industrial.

Espero y le deseo lo mejor de los éxitos y que esa postura con la que quiere conducir este
departamento pesquero sea la correcta y no tengamos que estar desfilando en el Congreso para
plantear nuestras diferencias o dar opiniones que van en el sentido correcto de nuestra actividad.
En cuanto a dar una opinidn respecto de que se retire, me parece correcto, porque agui hay temas
que realmente nos interesa poder discutir aca y cuando demos una opinién respecto a eso, creo
que nos vamos a entender de mejor manera y no vamaos a tener tanta efervescencia en el mundo
politico para sacar adelante las tareas que nos corresponden llevar adelante.

Consejero Quintanilla: Buenos dias a todos, yo represento al sector Pequefio Armadores
Industriales y me sumo a las palabras de don Oscar y los colegas, con respecto a la importancia que
tiene el Consejo Nacional de Pesca, aca todos representamos a un sector importante, tanto el sector
industrial, como artesanal y creo que con la experiencia que tenemos podemos tener una
participacion mucho mas activa y ser escuchados en nuestros planteamientos y sacar las mejores
conclusiones.

Lo segundo, es darle importancia a los Comités de Manejo (CM), seria prudente a través suyo tener
un taller de trabajo en conjunto con todos los CM, porque todos tienen realidades distintas,
situaciones y problemas distintos, entonces seria prudente este afio pueda generar las instancias
para escuchar la realidad de cada sector y poder sacar las mejores conclusiones.



Ademas, desearle el mejor de los éxitos Subsecretarios, con el apoyo de todos nosotros creo que
se pueden hacer grandes cosas.

Consejera Sanhueza: Buenos dias Subsecretario primero que nada valorar la instancia de este
Consejo, me alegra mucho que tome de una vez por todas las riendas, porque de verdad han sido
tiempos dificiles sobre todo para los trabajadores de las plantas. Tengo dos, escucho atentamente
y como dicen los companeros hay mucha experiencia de parte de los consejeros que llevan harto
tiempo, tanto en la pesca artesanal como la pesca industrial. Efectivamente en la Administracion
pasada la consideracidn que se tuvo con los consejeros fue nula, y se impulsaron proyectos que
mermaban la nuestra empleabilidad como trabajadores y tuvimos que estar mucho en la calle,
tratando de buscar alianzas. Mi pregunta con respecto de lo que usted esta planteando, creo que
lo vamos a apoyar, estoy dispuesta a escuchar y también buscar el equilibrio.

En la discusion de este proyecto, la administracion anterior impulso la discusion de una Ley de
Acuicultura, este proyecto es Ley de Pesca y Acuicultura, cdmo va a abordar este tema respecto a
lo que es Ley de Acuicultura y las situaciones que vivimos, obviamente no quiero mezclar las cosas,
pero también soy representante de las plantas de proceso de la VIII Regidn, nos vimos alla en
Aquasur con el tema salmonero, participo activamente en la mesa 20/50 y estamos haciendo un
trabajo bien afianzado, pero quiero tener esa claridad, para saber direccionar, abordar y aportar
desde nuestra vision como como dirigente sindical.

Presidente: Gracias dofia Paola a su pregunta, el proyecto de ley que esta hoy en el Congreso, para
reemplazar la Ley de Pesca no habla sobre acuicultura, justamente queremos retirar ese proyecto
para hablar sobre pesca, vamos a diferenciar areas para ir trabajando en paralelo temas de pesca.
Otra cosa distinta son los planes que tenemos para la acuicultura, como usted bien sabe lo
anunciamos en la feria de Aquasur, hay varias cosas que hacer con la acuicultura, y algunas de ellas
pasan por modificaciones legales, pero tampoco va a haber un gran proyecto para reemplazar la
ley de pesca, en lo relativo a la acuicultura, habran diferentes, al menos dos, rapidamente le puedo
decir cuales para que avancemos con discusiones para resolver los problemas y desafios que tiene
la acuicultura, uno de ellos sin duda es la propuesta de indicaciones para la mocion que estaria en
tramite, para modificar la ley Lafkenche, estamos trabajando a toda maguina con eso, esperamos
tenerla para fines de abril y por supuesto pasar por aca, como discutirlo en regiones, sobre todo en
la macrozona sur.

Es verdad que hay algunos temas que estamos identificando, que no podemos solucionar en
acuicultura por reforma reglamentarias o actos administrativos, sino que tenemos que hacerlo por
ley, pero son diferentes modificaciones que ojala podamos incluir en un proyecto de ley. Insisto,
nada de estas modificaciones que quieren refundar la ley como esta escrita hoy en dia en materia
de Acuicultura, son proyectos acotados para resolver problemas puntuales.



Consejero Villa: Buenos dias Presidente, primero felicitarlo por sunominacion, tal como se ha dicho
es un cargo complejo, la actividad pesquera no es simple de manejar, sin embargo, muchos de
nosotros tenemos confianza en que la meta que usted tiene no es tan alta si la comparamos con el
del Subsecretario pasado, no tengo empacho en decirlo, se lo dije en su cara, creo que fue el peor
Subsecretario que hemos tenido. Como trabajadores nos hizo mucho dafio y mas encima nos hizo
dafo el hecho de que estabamos en periodo de elecciones, favorablemente ahora hay un periodo
largo en que no hay elecciones y esperamos que eso contribuya a que tengamos una discusion seria.

Muchas veces dije que la Subsecretaria tenia una funcidn muy especial y que era ser casi un
profesor respecto de las pesquerias o de la modificacion en la legislacion pesquera, dado que el
Parlamento es una majamama de ignorantes en temas pesqueros, tampoco tengo empacho en
decirlo, muchos parlamentarios se dedicaron sortear cuotas sin ningin aporte cientifico ni técnico,
desconociendo la informacion cientifica y técnica que hay al respecto. Si bien es cierto, muchos
estamos desconformes con aspectos de la investigacidn que creemos que esta en deuda con el
mundo pesquero, sin embargo hay mucha legislacion que es valiosa respecto de la cienciay sino
manejamos las pesquerias con ciencia, dificilmente vamos a recuperar las pesquerias que estan
con mas problemas, por lo tanto, cuente con nuestro aporte para poder ir aportandoa un mejor
manejo pesquero. Creo en lo personal, que es una buena medida retirar el proyecto, estamos
disponibles para que podamos conformar alguna mesa en este Consejo Nacional. Primero volver a
darle la importancia que tiene el Consejo Nacional, para la Administracion pasada este Consejo,
disculpe la expresion, varia hongo, no tuvo ninguna consideracion con este Consejo, ni la
experiencia que hay acumulada por los diversos sectores que lo componemos y creo gque nosotros
si podemos aportar con las diferentes visiones que tenemos, porque ciertamente esta es una
actividad econdmica, no es por deporte, todos tenemos intereses distintos, pero la logica dice que
debieran apuntar a la conservacion de los recursos, a tener un manejo sustentable, a sacarle el
mejor provecho para nuestra familia, porque al final del dia todos representamos a personas que
viven de esta actividad.

Hay aspectos que son relevantes hoy en dia y que se han tocado poco, como es la pesca ilegal, la
zona de Aysén esta invadida todos los dias por la pesca ilegal, Sernapesca esta haciendo un buen
trabajo y estoy muy contento con eso, porque hemos visto el esfuerzo que estan haciendo con
pocos recursos, fiscalizando embarcaciones de otras regiones que llegan a pescar a la region de
Aysén. Ese es un tema que se ha conversado con algunos colegas artesanales del norte, 0 sea no es
un problema sélo de Aysén sino que es un problema generalizado y ojala sea el momento de ponerle
un paralé a esto. Que la pesca ilegal o se va por el rumbo de legalizarse o desaparecen, pero no
podemos seguir castigando a los recursos, cosa que no estan considerados ni siquiera en los
informes técnicos que se elaboran respecto a las pesquerias, sale muy poca informacion respecto
de los volimenes de captura ilegal que se realizan en Chile.

Para no extenderme mas, vuelvo a felicitarlo y ofrecerle todo nuestro apoyo y conocimiento para
lo que viene y solicitarle que podamos generar una comision en este Consejo para clarificar temas



como, por ejemplo, las licitaciones y otros que para nosotros son relevantes, de suma importancia.
Solo recordar que en mi caso particular presido una cooperativa de trabajadores y hemos comprado
un porcentaje de la empresa en la que trabajamos, somos la (nica cooperativa de trabajadores en
Chile y estamos ciertos de que la conservacion de los recursos nos va a permitir vivir por 40 aios
mas de lo que ya tenemos como trabajadores de la industria, muchas gracias.

Presidente: Gracias don Mariano, solo subrayar dos cosas, la primera es que me quiero sumar a lo
que usted acaba de sefalar, como valoramos desde la Subsecretaria de Pesca y en particular este
Subsecretario la experiencia que hay en este Concejo. Este Consejo cumple con varios roles, ademas
de ser resolutivo en una materia, pero sobre todo asesor, ustedes estan para asesorar a este
Subsecretario y créame que es algo que voy a usar y voy a pedir la opinidn, para eso estan. En
segundo lugar, la pesca ilegal, tremendo tema que esta entre nuestras prioridades, ya estamos
trabajando en eso, mejorar la coordinacion Subpesca, Sernapesca y Armada, y tenemos algunas
ideas que probablemente vamos a tener que plasmar, algunas modificaciones legales para mejorar
la eficiencia y las herramientas legales que tiene hoy dia Sernapesca, para perseguir la pesca ilegal.

Consejero Sandoval: Buenos dias a todos lo primero felicitar al nuevo Subsecretario, segundo
relevar la importancia de la discusion de este Consejo, a pesar de que no es resolutivo en la mayor
parte de los temas. Es bueno considerar la opinidn de todos los actores en conjunto, nos permite
tener un dialogo, pero ojala se llene con la parte que arbitra, es decir con los representantes del
Presidente de la Repiblica, que no han sido elegidos, porque aqui cada uno tiene intereses, hay
algunos que miran mas de arriba y no estan en el Consejo, entonces ojala se llene luego el Consejo
con los representantes del Presidente de la Repiblica que le da mas peso.

En segundo lugar, la ley de fraccionamiento hay que implementarla y evaluarla en la marcha,
porque puede haber cosas que corregir, no el fraccionamiento en stmismo pues eso esta legislado
y las demandas que hay contra el Estado son monetarias y no para modificar el fraccionamiento.
Pero en su implementacidn puede tener varios problemas que requieran de ley para solucionarlo,
voy a dar un solo ejemplo, el fraccionamiento hecho en algunas pesquerias genera dudas si se va
a poder capturar toda la cuota traspasada, entonces tenemos que ver un mecanismo en el cual se
pueda capturar toda la cuota definida y no deshaciendo fraccionamiento, sino que permitiendo el
traspaso entre un sector y otro, eso es importante evaluarlo en el tiempo y ver como se mejora. Por
lo tanto, tener un cambio estructural nuevo tan fuerte como el del fraccionamiento, creo que
requiere evaluar lo que se esta haciendo.

Nosotros le dijimos al Subsecretario anterior que la Ley de Pesca en discusion tenia poca discusion
técnica, habia poco informe de respaldo y tenia nuevamente el riesgo de judicializarla, porque
incorporaba las licitaciones, pero él insistio, ademas cuando se discutid la ley de fraccionamiento
se dio a entender (no explicitamente) que “si aqui se rechazo la licitacion del jurel, para poder
financiar la merma que le generaban los recursos al Estado por las patentes al modificar el
fraccionamiento, qué sentido tenia seguir discutiendo la licitacidn nuevamente en la nueva Ley de



Pesca", pero insistid. Entonces a nuestro juicio, ese tema por lo menos deberia salir, o tendria que
haber un estudio juridico muy potente, que nunca mostro el Gobierno, para decir que las
licitaciones debieran continuar, entonces creo que dentro de estos temas que se plantean revisar
se debiera discutir el tema de los traspasos, para ver como incentivar que se capture toda la cuota,
porque hay afios que en un sector puede pescar todas su cuotas y otros no, entonces que permitan
capturar al conjunto de la cuota sobre todo en el jurel y la jibia que estamos en discusion
internacionales y que nos pueden variar los porcentajes para el pais si no se captura toda la cuota.

Agregaria un tema, quizas esta discusion hay que hacerla con una mirada de la pescaa 20 0 30 afios
mas, de tal manera que las modificaciones que se hagan tengan una mirada de mediano a largo
plazo y que estén sustentadas en un objetivo que construyamos en conjunto, podemos discutirlo
como asesoria de la Subsecretaria de Pesca en este Consejo. La experiencia que hay de otras leyes
que han generado cambios relevantes en los sectores, ejemplo el sector forestal, porqué se
demoran 8 0 10 anos en salir del parlamento, hay que evaluar, si es mejor tener una cosa global que
se va a demorar dos gobierno mas o ir por partes como se esta planteando aqui, que puede ser mas
rapido, pero definidas bien esas partes en las cuales se va a discutir junto con eso la evaluacion de
la ley de fraccionamiento en el aspecto que no varian obviamente el fraccionamiento ya definido.

Consejero Morales: Primero que nada, felicitarlo por la posicidn que tiene en estos momentos
como Subsecretario de Pesca. Nosotros representamos al consumo humano en las plantas de
proceso, donde se genera mayor empleo y la discusion fue perjudicial para nuestros trabajadores.
Entonces, queremos que la discusion se enfoque, en la generacidén de empleo, eso es importante
para nosotros, porque el consumo humano es el que da valor agregado a los productos que nosotros
estamos realizando. Si bien como dijo Pedro, tenemos que dar importancia a lo que tiene que ver
con la plataforma social, pero la mejor plataforma social es el empleo y creo que la discusién tiene
que ser enfocada en generar y mantener los empleos que tienen la industria que de alguna manera
favorece y que esta sobre la media a los trabajadores de la industria pesquera.

Consejera Cepeda: Felicitarlo en su nuevo desafio y agradecerle al mismo tiempo la consideracion
gue esta teniendo con este Consejo, no quiero explayarme en lo que ya se ha dicho de manera
reiterativa, pero para la discusion de la Nueva Ley de Pesca y para la Ley de Fraccionamiento, no se
considero la opinion de este Consejo, @ramos mas bien un buzén en que la administracion anterior
nos informaba, pero no nos consultaba y cuando le hicimos ver los efectos negativos que iba a tener
la Ley de Fraccionamiento, particularmente en la industria del jurel, se minimizaron esos
argumentos y hoy dia vemos que con la Ley de Fraccionamiento que entrd en vigencia en enero y
con el aumento de la cuota de las ORP, la pesca industrial del Biobio va a quedar como 108.000
toneladas menos este afo, con un 30% mas de costos asociados a las compras internacionales de
jurel. En todo momento la administracion anterior nos dijo que la Ley de Fraccionamiento no iba a
generar impacto en la actividad industrial, porque estaban asegurados los crecimientos de cuota
internacional en torno al 15% vy la verdad es que vemos que esos argumentos eran mas bien



voluntariosos y no tenian nada que ver con la realidad técnica del sector. Quiero decir con esto que
valoro enormemente este espacio que se esta dando para analizar en su mérito y técnicamente los
cambios que se puedan realizar a la ley vigente, porque la forma en que se trabajd en la
administracidon anterior, a nuestro juicio no fue la adecuada.

Consejero Ide: Primero agradecerle la reunion que tuvimos hace un momento, como FIPASUR y ahi
vimos varios temas que justamente tienen que ver en como esta conformada la actual ley de pesca.
Una de las criticas que yo siempre le hice a la ley era el titulo Nueva Ley de Pesca, porque si uno
analiza el proyecto mas del 70% era la actual Ley de Pesca, y lo otro era netamente correcciones.
Nosotros presentamos mas de 100 indicaciones y alrededor de unas 20 hasta el momento fueron
consideradas (que eran cosas menores). Si bien es cierto, hubo participacion en las regiones, esa
participacion no se reflej6 en la ley, entonces es importante lo que se plantea de poder retirar este
proyecto, lastima que no los vimos antes, para haberlo analizado un poco este nuevo proyecto de
ley. Pero hay algo interesante, el proyecto de ley fue ingresado en enero del 2024, estamos
cumpliendo ya 2 afos de tramitacion, entonces la pregunta es, en este retiro ;cuando nos vamos a
demorar para volver a reingresarlo?, y como vamos a trabajar en los problemas que existen
actualmente con la ley de pesca actual, el tema de los traspasos de cuota, por ejemplo en sardinas
y anchovetas la pesca la hace el Biobio, Araucania y Los Rios, el resto no pescan y venden sus cuotas,
incluso la VIl Region vende mucha cuota también a nuestra region (Los Rios), entonces no podemos
seguir con este sistema habiendo una sola pesquera en la Regidn, la cuota RAE significa un 30% de
lo que requiere la empresa para sobrevivir s el resto que se hace?, la compra otras regiones artesanal
a artesanal, sesion industrial-artesanal, LTP, y esto basicamente perjudica al tripulante, que con una
cuota RAE esta ganando cerca de $5.000 y por una cuota comprada esta ganando $2.000 o $1.500
pesos por tonelada, entonces claro que hay problema. Al menos nosotros pensamos que es bueno
retirarlo y analizar en este Consejo, darle el valor que tiene este Consejo Nacional, pero también
los Consejos Zonales, todos los entes que tienen que ver con la pesca, porque finalmente son
netamente buzones, decir sio no, aunque uno diga no, igual la SUBPESCA toma la decision. Nosotros
pensamos que se puede retirar y aunque nos opongamos lo van a hacer igual (de eso estamos
claros), se requiere una buena conversacion y que se estipule en cuanto tiempo se hace el retiroy
cuanto tiempo va a hacer la discusion, para tratar de ir mejorandolo.

Aprovecho la oportunidad para sefalar que si bien usted hablé el Ministerio de Trabajo, creo que
también podriamos sumar al Ministerio de Transporte y lo digo por la reciente crisis que ha habido
con el tema del petroleo. En nuestra region (Los Rios) por salida una embarcacién pelagica ocupa
1.500 litros de petroleo, el litro de petréleo se compra actualmente a $900 pesos vy puede utilizar
el impuesto especifico, y se devuelve el IVA, ahora que va a pasar con esto, se van a comer el
impuesto y mas del 60% se va a aplicar de mas. Una salida va a salir mucho mas caro, si salia por
decir $2.000.000 va a salir $2.500.000, obviamente eso influye e impacta en los tripulantes, sobre
todo en los tripulantes y ahi es importante que también esté el Ministerio de Transporte, porque
estamos hablando de un segmento que es casi 10-12% de las lanchas que usan petroleo en Chile,
el resto de la flota pequeiia, que va a la jibia, a las reineta, son embarcaciones que usan bencinay



en la bencina no hay nada, o sea los pescadores artesanales de pequena escala que van para el
consumo humano directo, se van a comer todas estas alzas, porque tampoco tienen devoluciones
porque lo tributan en primera categoria. Entonces creo deberiamos pedir al Ministerio de
Transporte, para buscar una solucidn a esta problematica, porque me imagino que las plantas
también van a tener problemas y probablemente van a bajar los precios de compra del pescado y
finalmente los que vamos a pagar el pato somos los artesanales.

Volviendo al proyecto creo que es importante poder discutirlo, pero que existan plazos respecto a
cuales van a ser los plazos para discutir y podamos llegar al Congreso con un proyecto mas sélido
y que refleje la realidad no solo en la pesca artesanal sino también del mundo industrial

Presidente: Le agradezco la intervencion, sélo para clasificar, recuerde que como expliqué, no va a
ser retirar para presentar un proyecto, van a ser distintos proyectos que vamos a ir trabajando en
paralelo y tomo el guante sobre consultar en todas las instancias correspondientes incluidos en los
Consejos Zonales.

Consejero Vial: Me alegro estar en esta reunién y mas que mirar hacia atras, prefiero mirar para
adelante. Para generar conflicto voy a decir que lo anterior administracion era muy buena.
Sinceramente lo que iba a solicitar es que se le quitara la urgencia al proyecto de Nueva Ley de
Pesca que estaba en la Camara. No tenia nada de nueva pero asi le [lamaban. Llevamos dos afos de
tramitacion, pero durante gran parte del tiempo era como una maquinaria que iba aprobando con
mayorias pequenas los distintos articulos y vamos pasando capitulo a capitulo a capitulo y tenia
un cierto calendario y dejar para el final las cosas mas complicadas, pero en este tiempo de analisis
del proyecto, en esta pasada maquina del articulado, los capitulos no se discutieron, muchas cosas
que ahise aprobaron requieren revision, requieren revision cosas de la gobernanza, la investigacion,
Cada uno tenemos mensajes sobre qué cosa queremos O quisiéramos revisar, yo soy
particularmente amigo de las revisiones por pares internacionales y resulta que los pares
internacionales aqui se tomaban poco en cuenta, no solo eso, se inventd el comité de revision de
pares, que era una revision de las cosas que hacia un determinado Comité de Manejo por otros, pero
hay un grupo de expertos, y €sos expertos eran, de alguna manera jueces y parte. Es muy importante
gue venga gente experta internacional y que opine acerca de las cosas que estamos haciendo en
Chile en las distintas pesquerias. Es importante abrirse a otros paises y por qué es importante,
porgue lo mas importante que nos debe preocupar es la sustentabilidad de los recursos, el estado
de las pesquerias, hacer que los pescados aumenten y existan para siempre, cosa de poder
desarrollar la actividad del sector pesquero en Chile, llamar a promover recursos econéomicos y
pesquero alimenticio para el pais y el mundo. Nosotros tenemos una costa enorme a lo largo del
Pacifico y eso es una responsabilidad mundial y lo tenemos que administrarlo bien, yo encontraba
que la ley de pesca no se hace cargo de eso y tiene mucho espacio para mejorar.

Me alegra la idea de revisar o que se ha hecho y me parece buena su idea de hacer proyectos mas
chicos, de hecho es la experiencia que tenemos de fraccionamiento, porque por lo menos se avanzd,



porgue ni siquiera tendriamos eso resuelto. Creo que una experiencia buena buscar proyectos
chicos y proyectos menores y ojala partiéramos con investigacion, manejo y gobernanza, como
funciona el Comité de Manejo y Comité Cientifico y quienes hacen los estudios, hay mucho pafo
que cortar y muchos mas pafios que todos podemos aportar, es buena la idea de esto de pasar por
el Consejo Nacional de Pesca y podemos hacer comisiones y traer gente que venga a estas
comisiones y que aporte y que sea un ente de donde sale la nueva propuesta y estas propuestas
después la autoridad la tomara y vera como la muestra a distintas instancias del pais y se
transformen en proyecto de ley. Cuando se trata de proyecto de ley, es muy importante el rol que
tiene la Subsecretaria de pesca, por qué nos guste o no, es la autoridad, mas que la autoridad en el
sentido de un carabinero que estas diciendo esto esta bien o esta mal (controlando el trafico), tiene
que ser como el guaripola, que promueve el desarrollo pesquero chileno. Es muy importante en el
sentido que defiende el sector pesquero y a los actores del sector pesquero, porqgue no es una
autoridad que le diga a cada uno de los actores como deben comportarse, sino que debe recoger
las inquietudes y traspasarlas a las distintas instancias, ayudarnos a hacer un pais pesquero
relevante, que todos los sectores prosperen.

El sector pesquero tiene que integrarse y hasta ahora nadie nos ha ayudado a integrarnos, al
contrario, han sido iniciativas muy pequenas (por regiones) en donde cuesta la integracion, cuesta
darse cuenta de que estamos en lo mismo y podemos aportar. Somos los mismos, terminan la
reunion del Consejo, salimos y somos todos amigos y es porque el sector pesquero chico y esta
confinado y hacemos todos lo mismo, uno desde un angulo otro desde otro, son actitudes mas que
econémicas, socioldgicas que hay que fomentar. Como dice a don Mariano, en la zona del sur austral
somos los mismos industriales que estan aca, artesanales, artesanales bentonicos, artesanales
demersales que viven de lo que provee el mar en esa zona, entonces todos cuidamos y tenemaos
problemas con la pesca ilegal, cuando viene gente de otras regiones que no respetan la
institucionalidad, no respetan las leyes, y que es dificil defenderse de ello y se transforma casi en
una guerra, no es la manera de vivir, no es la manera en que las regiones necesitan prosperar.

A proposito de la experiencia yo creo que estoy desde el primer Consejo, yo parti como acuicultor,
como representante de los salmoneros y aqui estoy, ya me queda poco asi que me encantaria poder
participar, y haciendo eco de lo que dice don Mariano, yo creo que tenemos poco tiempo, seria
importante ver como lo hacemos y yo estoy disponible para trabajar desde manana.

Consejero Aguilera: Gracias Presidente, yo no quiero que usted salga de esta oficina con que
estamos viviendo en un mundo de maravillas, que todo es pacifico y que vamos por el camino
correcto. Dicen que el camino al infierno esta pavimentado de buenas intenciones. Para quienes me
conocen y con quien llevamos varios periodos trabajando en este Consejo, me han escuchado decir
que esto deberia ser la Corte Suprema de la pesca, pero la Corte Suprema, la legal, en donde seamos
capaces de tomar decisiones y que nuestra opinidn, nuestra postura, nuestro Consejo, nuestra
experiencia se reflejen "alla”, porque aqui podemos hacer un libro gordo de petete con las normas
claritas, perfectas, pero quienes votan finalmente son los sefiores de “alld”, ldmense Diputados y



Senadores. Ha pasado el tiempo y creo que hemos aprendido re’poco, este Gltimo tiempo se ha
puesto de moda el retiro de decretos y ahora algunos proyectos, creo como chileno que no es el
momento para hacer tal o cual retiro. He participado activamente en toda la discusion de esta
modificacion a la Ley 20.657, porque no hay ninguna nueva ley, simplemente pequefios maquillajes
0 cosméticos a algo que hoy en dia esta vigente. Hemos trabajado casi 2 afios {como decia Marcos
Ide), en este nuevo proyecto o modificaciones como prefiero decirle yo, si bien es cierto no estamos
contentos con algunos articulos que se han aprobado. Estaba estandole una mirada a los 9 puntos
que usted sugiere que hay que revisar, no me hace ningin sentido, qué es lo que quiero decir con
esto, que a lo mejor nos gustaria que empezaramos a discutir de nuevo para ver si avanzamos mas
en lo que no quedamos conformes con los articulos aprobados y creo que hoy en dia estan todas
las condiciones para avanzar mas de lo que esta aprobado, creo que falta una vision mas amplia del
Gobierno de Chile, porque nos estamos metiendo en las patitas de los caballos. Hoy Chile esta a
punto de explotar y creo que los pescadores estan a punto de explotar con el tema y Marcos lo
menciond (el precio de la bencina), imaginese usted que nosotros digamos “chiquillos retiraron el
proyecto de nueva ley de pesca”. Por otra parte escuchaba al consejero Felipe (Sandoval) mencionar
el tema fraccionamiento, en mi opinidn eso ya ni siquiera lo deberiamos mencionar, porque ya es
ley, podemos modificar cualquier cosa menos eso (una ley solo se cambia con otra ley). Estoy
completamente de acuerdo con que se tiene que analizar, si es que aca se vota (que creo que es asi
va a ser), porque estamos en minoria, hay que medir la consecuencia de eso y lo estoy diciendo
como chileno, cuando a mi me dicen que somos un ente importante, que nuestra opinion va a ser
considerada no sirve de mucho cuando ya los compadres votan con intereses politicos o
mezquindades o se dan un gustito personal, creo que a los que tenemos que convencer y me
gustaria tenerlos sentados aca, es a los que votan y que voten con conocimiento, no como cuando
viene un parlamentario que dice que el Gnico pescado que ella conoce es el congrio frito que se
come cuando va de vacaciones a Cachagua, hubiera preferido que me dijera el sandwich de merluza
en Caleta Portales. Subsecretario yo no me caracterizo por adornar las cosas, quiero que usted se
vaya con la pelicula clara, porque hasta ahora habia escuchado puras palabras bonitas, faltaba la
otra contraparte, porque yo convivo practicamente con en el Congreso, s& c6mo van a reaccionar
los viejos y sthoy dia le digo “saben que nifos se retira la nueva ley de pesca” mafana mismo prende
de Chile, simenle el precio de la bencina, entonces creo que hay que ser cautos, que habria que
tomarse un tiempo, esperar que decanten las aguas. Igual que el consejero Vial podria hablar todo
el dia, pero su tiempo es acotado y yo quiero que usted se vaya con la pelicula clarita. En mi opinidn
ya existe la ley de fraccionamiento que era el corazon de la ley, lo que nos hacia dafio. Como un
auto malo, me tapizaban el asiento, me cambiaban los espejos, me cambiaban de color, pero el
motor lo mantenian malo, logramos separar 370 y tantos articulos, en un articulo Gnico de
fraccionamiento que fue el que finalmente aquietd las aguas, s creo que hay que ser cautos en eso
Subsecretario y como siempre he dicho dispuesto a aportar con todo lo que uno pueda para que
estos avances, pero avancemos de verdad y tomémonos en serio esto, porque veo que hemos
aprendido poco.



Consejera Bustamante: Buenas tardes sefor Subsecretario, Presidente de este Consejo, voy a
empezar por el principio como decia mi papa, hay varias preocupaciones y varias preguntas que
quiero hacer, la primera es sobre la ley de fraccionamiento, independiente de que usted nos haya
pedido hablar de proyecto de ley pesca. La ley de fraccionamiento para nosotros como bien lo
dijeron mis antecesores, es muy importante, pero vemos que hay muchos recursos en la Contraloria,
etc, entonces yo le quiero hacer una pregunta sefor Presidente, la Subsecretaria de Pesca va a
apoyar la postura de sacar la ley de fraccionamiento del camino, independientemente de que es
una ley ratificada, lo pregunto, porque me quiero ir tranquila.

Transmitirle la ley de fraccionamientos salid del conclave pesquero que hizo la Confederacion
(Conapach) aqui mismo en Valparaiso. Lei el documento que usted nos envid dos veces y hay varias
cosas interesantes y una de ellas es el tema de ver cdmo nosotros como pescadores artesanales
quedamos cubiertos en el tiempo para no seguir, sin tener una previsién social. La Confederacion
también trabajo en la prevision social hace afios atras, cuando estaba mi presidenta Bachelet e
hicimos mucho trabajo, 2 afios estuvimos trabajando para ver como nosotros podiamos quedar
cubiertos, colocando algo de nuestra parte, no que nos regalen todo, porque no es justo, porque los
taxistas pagan y pagan los laborales, todos pagan, nosotros igual. Logramos llegar a la conclusion
que la Onica manera que nosotros podamos tener prevision social es igual que los temporeros,
imponiendo 6 meses, quedando cubiertos 6 meses, esa pega esta hecha Subsecretario la hizo la
CONAPACH y la hicimos con un proyecto que nos financié la presidenta Bachelet en su primer
periodo, mire de la época que estoy hablando, tuvimos dos profesores y después uno fue contralor
de la Replblica, que también nos ayudo y otro fue Ministro del Trabajo en el periodo anterior.

Le quiero transmitir, gue nosotros hemos estado trabajando y del proyecto de ley de pesca me da
miedo hablar, porque no hay que olvidar que en el proyecto de gobierno (no del Gobierno que se
fue del Gobierno anterior), quien le habla fue amenazada cinco veces de muerte, fueron a la
Universidad de mi hija a sacarla de la Universidad, porque su madre estaba trabajando en la Ley de
Pesca, nos apedrearon la Confederacion, y al final la Contraloria dijo que los ladrones no éramos
nosotros, que eran otros, con nombre y apellido. Nos acusaron de ladrones, estafadores, de una
cantidad de tonterias, y usted quiere que yo le diga ahora, si estoy de acuerdo o no del retiro para
gue mafana vayan a guemar la Conapach, no Subsecretario, yo lo siento en el alma, porque voy a
hacer lo mismo que hago con el barco Globalpesca, hacen un grupo (comisidn) para que trabajen a
favor de Globalpesca, y la Gnica vez que la CONAPACH estuvo en el grupo, la sacaron hasta el diario,
consejeros de aqui mismo de la pesca artesanal, que después también apoyaron al Globalpesca,
cuando estuvieron dentro de este grupo. Quiero dejar claro Presidente, yo soy consejera aqui, pero
lo que no puedo sujetar lo malicioso que hay aqui, de gente que muchas veces en los mismos grupos
nuestros. Asi como dijo el consejero Aguilera, yo no tengo tapujos para hacer las cosas, porque
estoy harto viejita y de que hemos pasado cosas, las hemos pasado y malas, sobre todo la
Confederacidn, porque es la que trabaja para sus viejos y aqui va lo que voy a solicitar: el Gobierno
anterior se caracterizd por estar los 365 dias del aflo metidos en el Congreso, pero no se acordd
que habia poblaciones pesqueras a nivel nacional, no trabajé para los pescadores artesanales, la



industria se defiende sola, no trabajd para la gente como nosotros, no iba a las comunidades, al
final fue. Como dirigentes de la pesca, nos encontramos en el Congreso y muchas veces la gente
como nosotros no tenemos los medios para venir al Congreso. Lo que quiero decir es que la
Confederacion espera, con todo respeto, a un Subsecretario en terreno y que vean la realidad, el
combustible no solo afecta a las embarcaciones mayores, yo soy bentonica, afecta a nivel nacional
a todos los pescadores incluida la industria, porque a todos nos subid el costo del combustible y no
tenemos subsidios de ningln tipo, compramos 100 litros de bencina y los que vivimos en
comunidades lejanas tenemos que andar 100 km para ir a buscarla, y en el presupuesto nacional la
pesca no esta ni en “las comicas”, en ninguna parte hay un documento, nombran a Pedrito, Juanito,
Dieguito y nosotros no estamos ahi, entonces yo quiero pedirle, por su intermedio Presidente, que
estemos reflejados como un gran sector productivo, porque somos productivos. En esta region la
merluza comin es la madre de esta gente, en nuestra region es la merluza austral, los locos, los
erizos, las jaibas y todo tiene costo, todo lleva combustible. Generalmente nosotros los bentdnicos
bencina, los otros compafieros con petroleo, entonces es combustible en general, yo igual no quiero
hacer esta salvedad a nuestros companeros, porque no solamente es petroleo, es combustibles en
general. Lamento que se tenga que ir tan luego, porque este Consejo es importante, quién le habla
y este sefior que esta aca (Consejero Avalos) somos de la CONAPACH somos elegidos por votos, a
nosotros no nos designan para estar aqui, somos elegidos por voto para estar sentados aqui, en la
altima eleccidn sacamos 10.500 votos. Eso quiero transmitir, para nosotros este Consejo es muy
importante, sino no postulariamos, pero, asi como queremos que sea importante, también
gueremos gue nos tomen en cuenta, la pesca artesanal no esta reflejada, yo he escuchado la mayor
parte de los discursos del Presidente y habla de acuicultura, pero no de pesca artesanal, nosotros
por ley no podemos hacer acuicultura de especie introducida, podemos hacer mitilicultura o
repoblamiento, pero acuicultura no, por lo tanto, estamos fuera de combate y solo el area de
manejo un 40%.. Tomenos en cuenta, por que la que esta aqui hablando representa no a pocos
pescadores a nivel nacional, y el dolor es para todos nosotros desde Arica a Magallanes y nuestra
gente con esta alza de combustible, estamos todos hasta el perno, estamos todos jodidos. Quien le
habla que tiene un motor de 50 caballos, que ya no usara 40 litros, va a tener que usar 30 litros, que
es peligroso, porque si tenemos que abaratar los costos podemos quedar hasta botados en el
camino. Todo eso es lo que hay que mirar Presidente, no es facil para nosotros como pesca artesanal
asumir estos costos que muchas veces los genera otros, entonces si hay un subsidio para la industria
del salmon, tiene que haber un subsidio para la pesca artesanal, si hay un subsidio para la industria
del salmon, para la industria pesquera, tiene que haber un subsidio para la pesca artesanal, porque
no somos pocos a nivel nacional, el Servicio dice que somos hoy en dia mas de cien mil, la Armada
dice que somos un monton mas. Mirenos como los que somos en general, no como lo que
representa el sefor Aguilera, el sefior Ide, o quien le habla, mirenos como un grupo econémico de
este pais que hoy dia no esta en las comicas.

Presidente: A su primera pregunta, la respuesta es no. La pregunta es: “vamos a volver a atras con
el fraccionamiento”, la respuesta es 'no”, eso no esta en ninguna parte del documento, asique no sé



porque sale esa pregunta. En mi documento lo que estoy diciendo es muy simple, quiero su opinidn
para ese retiro del proyecto de ley, eso es punto.

A la segunda, sobre el tema del combustible no le puedo prometer nada, estoy tan complicado
como usted, porque se lo que significa para el sector, vamos a hacer todo lo posible, pero usted
entiende que los desafios que eso implica tanto a nivel interno y gubernamental.

Consejero Daroch: Gracias Presidente, levanté la mano cuando estaba hablando el consejero Vial,
para discrepar un poco de uno de los temas que &l menciond, que justamente si se retira 0 no se
retira la ley. Creo que llevamos dos afios y un poco mas discutiendo una ley que ha avanzado muy
poco y la forma de salir, es tal como se hizo con la ley de fraccionamiento, sacar un tema discutirlo
y sacar una ley, asique solo decir que apoyamos su propuesta de tomar los temas relevantes y
traerlos a proyectos que se discutan y avancen. Es dificil traer esos proyectos y dejar una ley detras
gue le queden cosas, va a ser una constante preocupaciony lo que todos necesitamos es estabilidad
no preocupaciones.

Segundo, queria mencionar lo contento que estaba con todo lo que se ha hablado sobre la
importancia que esta nueva Administracion le da a este Consejo, era un dia despejado y soleado,
pero quiero agregar mi preocupacion, por las dltimas intervenciones un consejero sobre amenazar
con arder Chile si se retiraba la ley y la preocupacion de la sefiora Zoila, por tomar decisiones con
el miedo de una amenaza, eso no puede pasar. Creo que tenemos que ponernos todos de acuerdo
en respetarnos absolutamente como ha sido siempre y no hacer amenazas, porque eso dana todo
y va a entorpecer todas las cosas buenas que estamos hablando y que queremos avanzar.

Consejero Riffo: Muchas gracias Presidente, me sumo a todas las palabras y parabienes, felicitarlo
por el cargo y esperar que tenga éxito en su gestidn en este Consejo, también decir que recibe todo
nuestro apoyo, los mas antiguos podemos transmitir la experiencia de cada uno desde su
perspectiva de vision del mundo pesquero y de las personas que representa. De acuerdo a lo que se
ha dicho aca, uno esta de acuerdo con varias cosas y no estan tan de acuerdo con otras, hay algunos
que dicen que no han aprendido mucho, yo he aprendido mucho en este Consejo, se han aprendido
a ver como se hacen las cosas bien y desgraciadamente también hemos visto como las cosas no se
hacen también. Respecto de como se legisla en el Congreso todos sabemos, que desgraciadamente
los intereses en el Congreso Nacional tanto en la Camara de Diputados como en el Senado no son
necesariamente de un enfoque pesquero, sino que también son mas bien de un enfoque mas
politico, a veces muy partidistas a veces muy ideologizado y a veces muy como politica pablica
como se mezcla esas tres cosas en un proyecto de ley es muy dificil y la verdad que para nosotros,
esto es una bala de goma cuando se va al congreso, porque uno no sabe donde va a salir, entra una
sardina y sale una ballena en el proyecto de ley, por decirlo de alguna manera.

Solidarizo con la consejera Zoila por la amenaza, es algo realmente inaceptable, eso no se puede
tolerar bajo ningln punto. Podemos discrepar aca, pero las amenazas personales. No solamente la



ha vivido Zoila, en la regidon del Biobio, también muchos dirigentes artesanales que en alguna
oportunidad optaron por algo distinto a la masa, también fueron fuertemente amenazados y
tenemaos testimonios y reclamos al respecto. Eso hay que erradicarlo definitivamente.

En términos de lo que usted ha presentado sefior Subsecretario (la propuesta), estoy absolutamente
de acuerdo. Como dice el dicho popular “comamonos el asado por partes”, creo que al ser una ley
tan compleja, tan grande, que abarca tantos puntos de una sola vez, es la complejidad por la que
se ha demorado tanto. Dicho sea da paso, preocupado por los Gltimos dos afios que se ha demorado
esta ley, yo lo digo como representante del sector laboral industrial, que también fuimos elegidos
por votos (no fuimos seleccionados a dedo), nosotros estamos viviendo cambios de una ley desde
el dia siguiente que salid la Ley Longueira, igual que la Constitucion, de Longueira ya no le queda
nada, cien o doscientos cambios ha sufrido la norma, de esos cambios importantes partamos con
la ley de la jibia, amigo Aguilera, eso fue un cambio en la ley de pesca, y fueron cambios profundos
que afectan a los trabajadores de la industria y que nunca fuimos tomados en cuenta para algin
plan de mitigacidn o algo, tal como decia la consejera Paola Sanhueza, también Pedro, no hemos
tenido respuesta del fondo Administracion Pesquera para los trabajadores, que hoy en dia entiendo
que se llama Division de Desarrollo Pesquero (DDP), siempre bajo la excusa del CENSE , vamos
CENSE y nos mandan a la Subsecretaria. Si no se ponen de acuerdo dos entidades del Estado, ;qué
hace uno como usuario? y la verdad es que no hemos tenido respuesta, llevamos 6 afios y eso que
estamos en la ley (articulo 173), y nos ha llegado absolutamente nada. Nosotros como sindicato
postulamos todos los afos y lo pueden certificar ustedes en la DDP, todos los afios enviamos
nuestra propuesta de capacitacion, nuestra propuesta de reinsercion laboral y todos los afos
recibimos un timbre con un no. Pero somos porfiados y enviamos todos los afios nuestras
propuestas, para que no digan después que no postulamos. En definitiva sefior Subsecretario,
Presidente del Consejo, agradecer el valor que usted le va a dar al Consejo Nacional de Pesca, de
ahora en adelante esperemos que tenga y tengamos una buena gestion, que seamos realmente un
aporte. Yo no voy a decir que la gente va a salir a la calle, porque todos podemos salir a la calle a
protestar esta en la Constitucion y cualquiera puede hacerlo, pero si esperamos que las cosas
funcionen como corresponden y que se tomen en consideracion en la ley de pesca y no solamente
en un sector, recién y con todo carifio Zoila, acabas de decir la ley de fraccionamiento nace de un
Congreso de la CONAPACH, entonces creo que el chiste se cuenta solo.

Presidente: Me voy con la tarea de ver este tema del CENSE.

Consejero Aguilera: Como he sido interpelado, no me gusta dejar la pelota dando botecitos, yo
escuché a un Ministro decir que el Pais estaba quebrado y yo tomé como una metafora eso, cuando
yo digo que silos pescadores se enteran que mafana le van a retirar el proyecto de ley, la reaccion
logica es como se manifiestan los pescadores: barricadas y etc, pero no quiero decir que estoy
llamando a eso, simplemente estoy midiendo la consecuencia como chileno, yo quiero un Chile
ordenado, pero parecer ser que hablo otro idioma (no voy a decir chino, porque tampoco estan
buenas las relaciones), y para el consejero Riffo, yo soy un tipo agradecido y les tengo que



manifestar y hacerlo pUblico que la ley de la jibia, que en mi opinién es un prototipo de la jibia, es
el piloto como debiera ser la ley, la hicimos durante el Gobierno de Pifiera I, a mi me tildan de
comunista, en Chile no existe ninglin comunista, los comunistas estan en otro lado, yo soy chileno
y quiero que Chile funcione y no puedo mas que estar de acuerdo con mi amigo Carlos Vial, ¢qué
tenemos que hacer para que nos entendamos? y entendamos que aqui no se trata de matarnos
unos a otros, con mi amiga Zoila Bustamante, nos conocemos de potrillo, pero no sé cdmo tenemos
que hacerlo, para realmente nuestra postura nuestra opinion sea considerada o ¢es simplemente
porque somos artesanales nuestra opinidn no vale?, pero creo que la experiencia vale mas que
cualquier estudio académico eso Subsecretario.

Toma la presidencia del Consejo la Directora del Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura

Presidenta (S): En relacion con la tabla a tratar y la modificacion solicitada por el Subsecretario y
aceptado por todos los consejeros, nos tocaria ahora ver los criterios de asignacion de cuotas
imprevisto, donde la profesional jefa de la divisidn Nicole Mermoud, va a hacer una presentacion.

Consejero Letelier: Me gustaria dejar mi punto de vista sobre el tema. Entiendo que el
Subsecretario se haya tenido que retirar, pero no puedo dejar de expresar mi opinién sobre el
proyecto, asi que antes que termine este punto me gustaria dar mi opinion.

Como representante desde la V a la IX Regidn, no puedo estar de acuerdo en retirarlo (proyecto de
ley) sin preguntarle a las bases, sin estar de acuerdo con las bases, porque entiendo que los que
defienden al sector artesanal, hoy la pesca artesanal esta pasando por un momento muy critico,
muy dificil, como decian la sefora Zoila ellos gastan 50 litros de bencina y hoy en dia tienen que
bajarlo a 30. Aca en el Maule y en los alrededores que es la VI Region, teniamos un gasto enorme
de bencina, porque tenemos motores muy grandes, entonces esta afectando mucho a la zona
central, porque los motores son muy grandes, entonces la economia se esta haciendo muy dificil.
Entiendo lo que dice Pascual, hoy en dia ponerle un poco mas fuerte a la pesca artesanal con retirar
el proyecto después de estar largo tiempo apoyando, viajando, va a ser muy complejo. Asi que
desde mi parte no me queda referir que se retire y queria dejarlo aca presente.

Presentacion criterios de asignacion de cuota de improviso. Presenta Nicole Mermoud

Consejero Avalos: So6lo una consulta, al final el caracter no es solamente el sector artesanal, sino
que habla del sector, o sea tienen una connotacién para ambos sectores, artesanal como industrial.
Lo otro, sobre los tiempos, porque se habla de ciertos criterios, pero a la vez se habla de algunos
organismos del Estado como la Subdere y cuando hablamos de catastrofes, como es tan tipico en
nuestro pais siempre los apoyos, las asignaciones 0 ayuda, siempre llegan al destiempo, entonces
creo que se le debieran colocar tiempos, porque no vamos a estar esperando un afio se entregue
una asignacion, cuando si antes era demorosa ahora va a ser mucho mas porqgue al final hay mas



actores que van a estar involucrados para tomar una decision de a quién se le otorga a estas cuotas
de imprevisto.

Consejero Alvear: Debo de pensar entonces, que el criterio que se utilizé de aqui para atras ya no
corre mas, con respecto a las embarcaciones de la isla Santa Maria. Si ellos entraron al bolsén o la
cuota, me alegro por ellos, porque harto habian sufrido con el tema del bolson, hartos afios, yo me
acuerdo de que esto partio con el Radl Stnico.

Esta asignacion aun cuando no se haya hecho la cuota global del afio, en caso de una catastrofe
¢igual va a correr?, porque considerando llevamaos tres o cuatro ainos con la ley de remanente y
seguimos con la ley de remanente, ademas que esto no veo que sea tanta la captura son dos mil y
fraccion de toneladas por especie, yo hablo de laV a la X, ¢igual se va a distribuir esta cuota en caso
de catastrofe, aun cuando quede cuota en el mar?

Jefa Division de Pesquerias: Efectivamente la ley de fraccionamiento le asignd al menos el doble
de la cuota a zonas postergadas y en esas zonas postergadas estaba contemplada la Araucaniay la
Isla Maria, entonces en la resolucidén de Cuota Regional de Uso Comin (CRUC) se establecid un
monto especifico para la isla Santa Maria, entonces al retirar este criterio de consumo anticipado
de la cuota ya no se podria asignar dos veces la cuota de imprevisto, por ejemplo a la Isla Santa
Maria dado que el calculo que se hizo en especifico, esta basado en la asignacion de cuotas de
imprevisto previo.

Lo segundo, el escenario que usted plantea de que aun cuando la cuota no esté dictada se puede
asignar la cuota de imprevisto a la Cuota Global de Captura se puede asignar la cuota de imprevisto,
eso es la practica no deberia ocurrir porque las Cuotas Globales de Captura de las cuales se deduce
la cuota de imprevisto es publicada a diciembre del afio previo, entonces la cuota del afo 2027
deberia estar publicada en diciembre de 2026 junto con la cuota de imprevisto, entonces esta cuota
de imprevisto no deberia usarse a no ser que exista una catastrofe o un evento natural, etcétera,
todos los elementos que indiqué con el decreto en curso no debiera asignarse antes, si no ocurre
en estos eventos, entonces ese escenario tampoco debiera ocurrir en la practica.

Las consultas de don Miguel Avalos, respecto a la duracion, entiendo que la duracion se refiere al
tiempo en que nos demorariamos en asignar la cuota imprevisto, la idea es considerar los informes
por ejemplo de SENAPRED y CASEN mas actualizados que estén publicados a la fecha del de la
catastrofe, lo que nosotros necesitariamos como documentos nuevos o que debiera establecer, por
ejemplo, el alcance de la catastrofe, son aquellas resoluciones que declaran el estado de
emergencia o que delimita la zona y aquel que emita el Sernapesca estableciendo el catastro de
los dafios v eso deberia ser muy rapido, entonces no seria tanto la documentacion previa que
deberiamos esperar.



El tema de marejadas no lo conozco bien en detalle, pero lo que me ha tocado presenciar respecto
a la cuota de imprevisto es que cuando se activaba, porque se acabd la cuota, eso era muy rapido,
entonces en ese contexto tampoco deberiamos extendernos demasiado para la asignacion de esos
recursos, debiese ser bien acotado el tiempo de espera.

Consejero Rodriguez: Muchas gracias por la presentacion. Quiero dejar para el acta que la cuota
de imprevisto que se empez0 a otorgar el 2013 al 2014, no es para la Isla Santa Maria, era para para
4 embarcaciones de la isla Santa Maria que quedaron fuera de la distribucion del RAE y hoy dia con
el fraccionamiento tiene cuenta propia y esperemos que la distribucion del RAE 2027 se les respete
para que sigan trabajando con su cuota cada uno como siempre y no con el imprevisto que se saco
aca con una la ley miscelanea especial.

Segundo, lo que preguntd Oscar y que no le respondid bien, si hubiera una catastrofe y no se
consumiod la cuota de la distribucion normal, si aparte de eso se le quedo la cuota al agua, si igual
se traspasa el 2% de improviso por catastrofe. Por ejemplo, si yo tengo 500 toneladas de sardina y
ocurrid una catastrofe y me quedaron 300 toneladas en el agua, igual tengo que tener esas 300,
mas la cuota de imprevisto para la catastrofe, eso es lo que esta preguntando el Oscar, si se
traspasaba igual aumentando mas la cuota de la persona.

MI pregunta es, veo que en la ley de improviso aparece por ejemplo, la sardina y anchoveta de laV
Region y la V Regidn nunca ha pescado anchoveta, entonces yo creo que también deberia quedar
clarificada la zona, porque si le va a pasar una cuota de sardina a la V Regidn, donde nunca han
pescado ¢qué van hacer?, van a venderla y dijimos que pesca para el que pesca y no para el que la
vende, ese fue el eslogan del Gobierno anterior y que al final le sigue traspasando cuota para hacer
ndmeros y venderlas a los que nunca han pescado. Hablo como consejero, deberia volver al lema
que la pesca sea para el que pesca y si hay una cuota de imprevisto tiene que ser para las caletas
donde realmente se hace la captura.

Jefa Division de Pesquerias: Lo que usted indica sobre la region de Valparaiso es lo que quedd
establecido enla ley (articulo 29 transitorio) y por eso se asignd en el pasado a la Region Valparaiso.
Ahora la historia es distinta, ahora estamos delimitando otro alcance territorial y que va a depender
de la magnitud del alcance territorial de la catastrofe del evento en especifico, etcétera, pero no
estariamos asignando a regiones especificas a priori como criterio, eso es lo que se esta eliminando
en este informe. De las tres preguntas que me hizo el consejero presente, desde mi interpretacion
es que si existe una catastrofe y no hay consumo total de la cuota y si el criterio de asignacidn el
informe lo establece asi, si deberian ser asignado a esa region que sufrio la catastrofe para ayudar
a apalear el desmedro econémico y social que esta viviendo en la region afectada.

Consejero Zambra: Solamente para hacer una aclaracién sper cortita. Un consejero dijo que, si se
le asignaba una regidn que no pesca, por ejemplo, la puede vender, pero eso no es asi, por ley nunca



se ha podido ceder, vender, regalar, ni prestar la cuota de imprevisto, una cuota imprevista es para
pescarla.

Consejera Cepeda: Toda la presentacion de cuota imprevisto es para el sector industrial/artesanal
o0 solo artesanal, lo pregunto porque la ley no hace distincidon en la definicion de la cuota de
imprevisto, entonces cuando se habla de areas que son amplias, tal vez tienen el sentido de la
macrozona donde también puede operar en el sector industrial.

Jefa Divisidon de Pesquerias: Historicamente la cuota de imprevisto se ha asignado al sector
artesanal, el informe esta enfocado hacia el sector artesanal, pero me gustaria si Nicolas me puede
ayudar con alguna aclaracion juridica o corregir en el caso de lo que yo estoy sefialando.

Jefe Division Juridica: Muy buenas tardes soy Nicolas Lembeye, jefe de la Division Juridica.
Efectivamente la ley no distingue, pero tenemos la interpretacién historica que siempre ha sido
hacia el sector artesanal, si hubiera discrepancia al respecto obviamente se puede conversar, pero
histdéricamente siempre ha sido el sector artesanal.

Consejero Sandoval: Lo (nico que yo queria decir es que seria bueno que la interpretacidn de este
tema industrial- artesanal lo hagan luego, porque llegada la catastrofe no habra tiempo para hacer
la interpretacion, entonces deberia estar claro en una eventual catastrofe.

Jefa Division de Pesquerias: Me gustaria aclarar que el informe esta construido bajo la
interpretacion historica, por tanto, esta asignacion si seria establecida para el sector artesanal.

Consejero Ide: Bueno primero quiero sefalar que la cuota CRUC no se puede vender ni traspasar y
tiene unos cinco afios de duracién, por lo tanto, no pueden hacer RAE, porque sino tiene que pasar
los cinco afos (ojo con eso).

Segundo, estuvimos revisando este informe en la pagina 5, los criterios dicen solamente eventos
imprevistos, catastrofes, fendmenos naturales, pero también sefiala (ahi esta la ventana abierta)
impacto externo, mercado, guerra, etcétera. Hay una grieta muy importante, porque la Subpesca,
reconoce insuficiencia y disponibilidad de cuotas en relacion con el tamafio de la flota, por ejemplo,
que puede originarse desequilibrio, entre sectores o entre regiones (eso es slper relevante). La
Subpesca reconoce algunos tipos de problemas como el que mencioné de la region de Los Rios,
donde la ley de pesca favorecio a la Region de la Araucania y no estoy haciendo una critica a eso,
la favoreci6 con el doble de cuota, incluso mas dice la ley, donde las embarcaciones tienen 25 afos
de operacion y varias de ellas (yo diria bastante de ellas), van a tener ahora menos cuota RAE que
la VIII Regidn que tiene una operacion de 6 o 7 ainos, ahi también hay un problema. En el fondo es
una especie de contradiccidn técnica, existe una condicidbn operativa no prevista que esta
generando un impacto equivalente a un evento destructivo en la actividad pesquera en nuestra
Region. Por qué digo esto, porque nosotros vamos a solicitar la cuota de imprevisto de sardina



comdan y anchoveta como region, porque fuimos vulnerados por el Subsecretario anterior. Lo que
ibamos a tener de cuota CRUC se suponia que era alrededor de 12.000 toneladas y finalmente
obtuvimos 5.000, por lo tanto, hay una brecha bastante grande y lo expliqué recién, tenemos que
estar comprando cuota. La cuota de RAE es muy poca un 30% y el resto todo es compra, ya lo dije
antes y lo voy a repetir cuota artesanal-artesanal que se le compre en la VIII region, incluso V o X
region, las Unicas regiones que pescan son la VIIl, y nosotros (XIV), entonces 0jo con esto, porque en
este famoso documento se permite que también se puedan hacer por este tipo de cosas. Imaginate
que viniera un tsunamiy deja la escoba, no le van a asignar una cuota si ya no van a tener ni siquiera
las embarcaciones, la cuota no la pueden vender, entonces quiero dejar establecido que no solo los
criterios que se plantean no son los imprevistos, catastrofe o fendmenos naturales, sino que
también esta el otro tipo de problemas, que se produce con la inequidad en las cuotas cuando se
hablaba del eslogan pesca para el que pesca y parece que es, compra pescado para el que pesca. Es
importante que este Consejo Nacional cuando presentemos la carta, le pido de antemano que
puedan apoyar esa solicitud.

Jefa Division de Pesquerias: Me gustaria responder don Marcos, creo que esta sacando un poco de
contexto el parrafo con lo Gltimo que esta sefalando, porque lo que se sefiala en la recomendacion
explicitamente es “reservar hasta un 100% de la cuota de imprevisto, 0 que exista un evento si bien
pueda no constituir una catastrofe conforme a la ley antes sefialada (se refiere a la ley de
catastrofes), sean fenémenos de la naturaleza que causen dafio a las actividades ligadas a la pesca
y quienes las ejercen como desastres naturales, fendmenos ambientales y oceanograficos, como
los del tipo El Nifio u otro, cuyo origen puede estar asociado al comportamiento de los mercados
como consecuencia de guerras, actos terroristas y otros”, se esta refiriendo a temas de inequidad
o como usted lo sefala, esta ligado a eventos que no podemos predecir, entonces la asignacion de
cuotas de imprevisto desde un futuro va a estar vinculada y acotada 100% lo que establezcan estos
criterios de asignacién de cuotas imprevistos, no vinculada a otros temas que puedan, a su juicio,
inequidad u otro de los que nombrg, entonces por favor no saquemos de contexto el parrafo del
documento.

Consejero Ide: Nicole esa es tu apreciacion, pero la apreciacion nuestra, con nuestro equipo técnico
y todos nuestros asesores sefialan otra cosa, por lo tanto, si nosotros presentamos una solicitud se
tendra que revisar si corresponde o no corresponde, no estamos diciendo esa “cuota es nuestra’,
estamos diciendo que vamos a hacer una presentacion y si cumple con lo que dice el documento,
gue fue analizado hasta por la Nasa. Ademas, esto viene de la Administracién pasada cometid
muchos errores y seguimos cometiéndolos.

Consejero Roa: Voy a volver a la respuesta que le dio a Pedro le dice usted, “hay un imprevisto, no
voy a capturar mi cuota por X motivo y ustedes le dan la connotacidon de catastrofe y como tal le
voy a asignar el porcentaje que esta ahi, pero y si yo no he podido pescar c6mo me van a asignar
nuevamente ese porcentaje’, entonces usted dice “si, se juntan dos”. No, no puede gatillar el



imprevisto a una cuota que esta en el agua, que no sé por qué motivo no la puede pescar, no puede
gatillarse. Entiendo que esa cuota no se puede vender por lo que ya se comento aca.

Respecto a las ambigliedades que hay aca, hay interpretaciones y si las cosas no quedan claras
tacitamente vamos a tener un problema. Lo que esta pidiendo el consejero y lo que interpreta el
abogado, “es que este era el criterio”, no, mire lo que pasd, usted tiene un criterio o una
interpretacion y el colega tiene otra interpretacion. Entonces si no dejamos por escrito las cosas
claras, que no den para segundas interpretaciones, nos encontramos con esta cuestion. Quiero
volver al punto de que representamos sectores distintos de una actividad comdn, pero si no somos
capaces de mirarnos a los ojos y hoy un grupo pequefio esta pidiendo apoyo en esta cuestion,
porgue creemaos que es justo, ni un problema, lo mismo pido yo al otro sector, comprension con
nosotros cuando decimos “nosotros fuimos perjudicados con el 30%" esa es una pelea, pero no con
ustedes, estan en todo el derecho de pedir lo que estimen conveniente y puede que no lo comparta,
YO No tengo por qué estar en contra, porque me esta perjudicando a mi, toda esa pelea tengo que
darsela a otra persona. Entonces yo no voy a descalificar su posicidn. Lo que quiero subrayar es que
aquino somos enemigos, nunca he declarado al sector artesanal mi enemigo, tengo mucha familia
de ahi que venimos de ahi, por lo tanto, si trabajamos todos de lo mismo, dependemos del pescado
y lo queremos cuidar, que se mantengan en el tiempo, para que la juventud futura siga en esta
hermosa actividad. Solamente eso, de que aqui las cosas queden claritas, porque si vamos a entrar
en una guerra o a descalificarnos, porque yo interpreté A y usted interpreto B, no vamos a llegar
nunca a un acuerdo.

Consejero Riffo: De acuerdo con lo que se ha conversado, a la presentacion, a los comentarios de
los consejeros y sobre todo la inquietud que resuelve aca el abogado del Departamento Juridico,
entiendo que, si bien, esto tradicionalmente ha sido disefado, o aplicado al sector artesanal, no
excluye al sector industrial. Ahora, st hacemos historia esto nace de la negociacion de la actual ley
de pesca, donde se aseguro por tres aios el acceso a esta cuota para la Region de Valparaiso, para
poder destrabar la ley, no me acuerdo si fueron tres afios o cinco anos, que hubiera o no imprevisto,
pero eso ya es historia, arqueologia historica politica de la ley. Pero creo que debiera también
considerarse al actor industrial, por ejemplo, hoy dia Tomé, Penco, Lirquen, quedaron devastados
con el incendio, aht hay fuentes de empleo que se perdieron por una baja de cuota de un recurso,
para una flota pequefia de una empresa pesquera, sin perjuicio de que es una empresa bastante
grande en el area de los pelagicos, pero el mundo de los crustaceos es otro, son embarcaciones
bastante pequefas, como una lancha artesanal, tuvieron que disminuir en dos embarcaciones su
flotay es el Gnico polo de desarrollo productivo que tiene la comuna, Tomé particularmente, es esa
pesqueria, donde se perdieron muchos empleos no solamente Tomé, Penco y Lirquén, sino de las
zonas aledafas que también fueron afectadas y arrastradas por el incendio. Entonces me gustaria
que considerasemos, seforita Nicole, este escenario, esta realidad que estamos teniendo hoy en la
region del Biobio, particularmente en estas dos comunas, no estoy hablando de toda la industria,
sino que estas dos comunas, son embarcaciones muy pequefias que cada una genera mucho
empleo, particularmente femenino en la comuna de Tomé. Creo que habria que darle una vuelta al



tema de establecer un programa de la cuota de imprevisto, porque realmente hay un imprevisto y
gque es de conocimiento pablico y de preocupacidn y ocupacion de la autoridad hoy en dia. Me
gustaria que se considerara también dentro de la construccion de los criterios asignacion, también
a la industria, con las cotas que habria que ponerle con las restricciones que haya que hacerlo, pero
no excluirlo al 100%.

Votacion:

e FELIPE SANDOVAL, apruebo

e ANDRES DAROCH, apruebo

o (CARLOS VIAL, apruebo

o ANDRES QUINTANILLA, apruebo

e OSCAR ALVEAR, apruebo.

e HUGO ROA, apruebo

e Pedro RODRIGUEZ, apruebo

o PAOLA SANGUEZA, apruebo

e GABRIEL RAMOS, apruebo

o PASCUAL AGUILERA, apruebo

e FERIC LETELIER, abstiene

e  MARCOS IDE, apruebo

e ZOILA BUSTAMENTE, apruebo

e ARMADA DE CHILE, apruebo

e SOLEDAD TAPIA, como presidenta apruebo
e PABLO ORTIZ, como Sernapesca apruebo

Concejera Cepeda: Presidenta no sé si se puede quedar en acta la inquietud para ser evaluada en
la proxima programacion de sesion, que ésta en discusion no quede cerrada en el sentido de ver la
interpretacién que plantearon aqui los otros consejeros respecto a situaciones que puedan afectar
al sector industrial, de repente hay pesquerias que incluso no son compartidas, pero que si tienen
afectacion en el empleo, que tal vez en una catastrofe puedan ser consideradas.

Consejera Bustamante: Quisiera que quedara en acta la solicitud del consejero Ide. El habld de
que en la ley de fraccionamiento ellos fueron los que quedaron peor (le voy a creer la mitad), pero
él alude a que con esta ley de fraccionamiento, si es que ellos la necesitaran también van a hacer
la solicitud de cuota de imprevisto, por lo tanto, como la consejera Cepeda hizo el punto nosotros
igual hacemos el punto como artesanales.

Secretaria Ejecutiva: Pasamos al punto nimero cuatro que tiene que ver con la modificacion, toma
de razén y publicacién del Decreto Supremo N° 55 que aprueba el reglamento para la eleccion de
consejeros y consejeras del Consejo Nacional de Pesca y deja sin efecto el Decreto Supremo N° 85



del 2003, del Ministerio de Economia, dado que este es un tema que manejamos como secretaria
del Consejo, junto con la Divisidn Juridica, les queria comentar que esta modificacion obedece a la
ley Llamada de Equidad de Género que es la 21.370, donde expresamente se solicita que en un
plazo de 24 meses modificar los reglamentos incorporando reglas (indicadas en la ley) tiene que
ver con que ninguno de los géneros puede superar los 2/3 en la conformacion de los Consejos o de
los érganos de gobernanza. Adicionalmente en el caso del Consejo Nacional, se indica que, los
consejeros elegidos por el Presidente de la Replblica (7) a lo menos dos de ellos deben ser del
género menos representado que historicamente ha sido el género femenino. Este reglamento lo
que hizo fue complementar lo que ustedes ya conocen, porque se ha estado incorporando a las
bases de nominacién, no hay mayor modificacion al respecto. No obstante, hay un punto importante
que tiene que ver con el articulo transitorio del reglamento que habla de la cesacidn de la totalidad
de sus miembros para poder llamarlos en conjunto nuevamente.

Felipe Farias - abogado Division Juridica: Como comentd Alejandra el dia 9 de febrero Contraloria,
tomd de razon en el decreto N° 55 que modifico el reglamento de eleccion del Consejo Nacional,
este reglamento fue publicado el dia 26 de febrero. Lo que vamos a comentar ahora es la
disposicidn transitoria que contiene el reglamento, que principalmente dispone la cesacion de
todos los cargos que estén electos a la fecha de entrada en vigencia del mismo, vamos a explicar
un poco qué significa esto.

El reglamento, de acuerdo con lo que dispone su articulo transitorio, entra en vigencia a partir de
30 dias desde su publicacion, esta fecha de entrada en vigencia es el 29 de marzo de 2026, desde
ese momento se mandata que en un afio mas cesaran en el cargo todos los consejeros, que se
encuentren vigente a esa fecha. Es decir, todos los consejeros cuyos cargos estén vigentes al 28 de
marzo del 2027, van a cesar en ese momento, ya sea que, su cargo cese por decreto en ese
momento 0 que cesen después. Por ejemplo, si alguno fue nombrado el 2025, aun cuando no se
haya cumplido sus cuatro afios van a cesar de igual manera el 28 de marzo de 2027. ;Qué va a
pasar entre medio? a mediados de este ano la Subsecretaria va a ser un nuevo llamado a todos los
cargos y se van a aplicar las normas y criterios que establece la ley de género, es decir, que ninguno
de los géneros puede superar los 2/3. Como lo comentd Alejandra las reglas son las mismas que se
han estado utilizando en los Gltimos procesos, una ponderacion diferencia a favor del género menos
representado, entiéndase por lo general género femenino, se establecen plazo para la postulacion
hay modificaciones en cuanto a los plazos internos de la Subsecretaria, basicamente nos entrega
mayor maniobrabilidad, para poder establecer plazos mas cortos o amplios dependiendo sea el
caso. Lo importante es que durante el 2026, se va a iniciar el proceso y culminar el proceso, es decir,
todos los nuevos consejeros van a quedar nombrados en 2026 pero van a entrar en funciones a
partir del 29 de marzo de 2027.

Secretaria Ejecutiva: Queria aclarar solamente una cosa, para complementar lo que comenta
Felipe, todos van a cesar en marzo 2027, salvo los que cesan antes, €s0s van a cesar en sus propios
periodos y el nuevo reglamento nos permite acelerar algunos procesos, porque podemos regular



algunos tiempos ahora, entonces vamos a tratar de que en su mayoria estén nombrados cuando
corresponda, tanto cuando cesen como los que cesan posterior amarzo de 2027, lamentablemente
tenemos algunos que cesan el 2027 o al 2028 incluso.

Consejera Bustamante: Primero le diré que no estoy de acuerdo, que para que quede en el actay
voy a fundamentar. Nosotros nos movemos a nivel nacional, para nosotros no es facil tener una
eleccidn de esta manera, incluso en la eleccidn anterior a esta, nosotros perdimos por Secretaria,
porque no mandaron los sobres desde un par de regiones, y encima nos sacaron porque no pusieron
dentro de los documentos una direccion, ojo con lo que estoy diciendo, vencemos hasta en dos
anos mas el 2029. Con todo respeto, no nos consultaron a este Consejo lo que ustedes iban a hacer,
seguimos con mas de lo mismo, a nosotros nos cuesta mucho hacer este tipo de cosas y no
solamente a nosotros sino que a los compaferos también. Ademas la CONAPACH, tenemos la
equidad de género presente en nuestra organizacion, sino no, no estaria sentada aqui, somos dos
consejeros y las veces que hemos postulado, se postula un hombre y una mujer y dentro de nuestro
directorio también tenemos mujeres (que no son pocas), entonces tenemos mas que sentado las
reglas del juegos como lo dijo la sefora Alejandra, porque a nosotros antes que ustedes ya nos
habian exigido tener el género dentro de nuestras organizaciones. A nosotros nadie nos ha regalado
el puesto, lo ganamos por voto, por lo tanto, insisto yo no estoy de acuerdo con esto y mucho menos
si ganamos legitimamente una eleccién, nosotros les ganamos a los otros pares que postularon y
no ganamos por Secretaria, ganamos por voto, y la vez anterior para la pandemia igual cuando
decidieron que tenia que estar otro periodo y estuvieron y no le preguntaron a nadie tampoco.
Quiero dejar en claro esto presidenta, que nuestra Confederacién no esta de acuerdo con esto.

Felipe Farias: Solo para aclarar la sefiora Zoila y obviamente a los demas consejeros, esta norma
transitoria viene por un mandato directo que establecid la ley. La Ley de Género establecid que
debia existir una discusion transitoria para los efectos que le comento y luego cuando se dicto el
reglamento, Contraloria exigid expresamente su incorporacion, no es una norma que haya surgido
desde la Subsecretaria, ni desde el Ministerio, sino que obedece a un mandato legal exigido
posteriormente por Contraloria.

Consejera Bustamante: Esta muy bien, pero qué pasa con los que ya tenemos implementada la
equidad de género, vamos a caer dentro del mismo saco, porque ya lo tenemos implementado, el
companero Marco Ide tiene la compafiera Ingrid Lynco, que es de Calbuco, él es de Valdivia. Miguel
Avalo y quien le habla, él es de Caldera yo soy de la Region de Los Lagos, el sector industrial igual,
entonces va a pasar con todos lo mismo, ;esa es una regla para los que no tienen implementado?

Secretaria Ejecutiva: Sisefora Zoila, esta es una regla general, que es para todos, también es para
el sector industrial donde hay un cargo que esta con suplente de género femenino. Es una regla
para todos y es una definicidn en el reglamento que, como indica el colega, fue un requerimiento
expreso, tanto de la aplicacion de la ley como de Contraloria.



Consejera Bustamante: Solo para terminar, mire voy a hacer alusion a las palabras del
Subsecretario de Pesca, Presidente de este Consejo, "vamos a hacer ahora mas participativo el
Consejo Nacional de Pesca” y nos estan sacando por Secretaria.

Secretaria Ejecutiva: Sefora Zoila, no es que los estemos sacando por Secretaria, sino que hay que
cumplir un proceso, hay que cumplir el proceso y eventualmente todos pueden ser nominados
nuevamente, estamos acortando los plazos para poder vivir en un momento la nominacion
nuevamente.

Consejero Vial: La pregunta es que mi nombramiento vence en mayo de 2026, entonces se tiene
que reemplazar antes de mayo de 2026 y después usted me dice que quien venga va a quedar
anulado y va a tener que volver a postular.

Felipe Farias: En su caso vence en mayo 2026, su cargo va a quedar vacante hasta que se haga el
NUEevo CoNCurso y va a entrar en funciones el nuevo representante en marzo 2027.

Consejero Vial: O sea, el sector Sur Austral, va a quedar sin representante, durante un ano.

Felipe Farias: Es que no se trata de que vaya a quedar fuera por secretaria, si nosotros usamos el
reglamento anterior y quisiéramos reemplazar ese cargo, tendriamos que haber sacado una
nominacion, haber hecho todo el proceso y eso normalmente duraba cuatro a cinco meses, eso
significaria que ese consejero estaria entrando en funciones en septiembre-octubre para cesarlo

luego en marzo, la verdad es que no tenia mucho sentido.

Consejero Vial: No sé qué es lo que tiene menos sentido si el mecanismo que ustedes estan
inventando o que quede acéfalo durante todo este tiempo.

Felipe Farias: Por eso le expliqué que no es un mecanismo que nosotros inventamaos, un mecanismo
que dispuso y que nos exigid la Contraloria.

Consejero Vial: Pero no se le puede aclarar a Contraloria.

Felipe Farias: No se imagina la cantidad de reuniones en las que intentamos aclarar a contraloria y
esto fue lo mejor que logramos obtener, lo que la contraloria queria establecer era mucho mas
severo y exigente, créanme.

Consejero Vial: Misugerencia era que en aquellos casos en que ya es mixto se mantenga.

Se establece un dialogo entre consejeros sin micréfono e interrumpiéndose



Felipe Farias: Un pequefio paréntesis su cargo (el cargo del consejero Vial) ya esta en un proceso
de renovacion.

Secretaria Ejecutiva: Dado que los consejeros industriales en su mayoria estan vencidos o que
estan por vencer, se llamé a nominacion mediante una resolucion que se publico este lunes, por lo
tanto, ese proceso esta dentro del nuevo periodo, las personas que queden nominadas mediante
decreto van a durar 4 afios no, es que van a durar hasta marzo 2027.

Felipe Farias: Van a asumir cuando sean designados de acuerdo con el proceso que ustedes ya estan
estaban acostumbrados. En su caso el proceso ya se inicié hay que esperar los plazos de las
postulaciones.

Consejero Vial: Entonces esta idea del Subsecretario que se revise el proyecto de ley y toda la
cuestion es basicamente letra muerta.

Secretaria Ejecutiva: Hay algo que queria comentarles, que fue en diciembre de 2024 que se les
comentd que esto iba a suceder, era algo que se veia muy lejano, pero se habia comentado
previamente porque ya habiamos entrado en la discusién con Contraria. De hecho, creo que esto
fue una de las cosas que demord la toma de razon, porque tuvimos muchas discusiones respecto
del transitorio.

Consejero Vial: En conclusion, el sector que yo represento no va a poder trabajar en la revision del
proyecto de ley.

Secretaria Ejecutiva: Desde hace 2 afos aproximadamente que venimos aplicando la no total
tramitacion de los decretos, por lo tanto, toda la demora que habia en la toma de razon de cada
decreto de nombramiento ya no la estamos esperando, solo esperamos la firma del decreto por el
Presidente de la Republica, por lo tanto, esto hizo que los tiempos se redujeran en proximamente
entre 6 meses y 1 afio.

Felipe Farias: En términos practicos cuando la dupla de consejeros postule y salga el informe de
computo positivo se va al Ministerio y solo habria que esperar la firma del Presidente para que la

persona pueda entrar en funciones.

Consejero Vial: Pero el trabajo sobre la ley de pesca que es lo que me importa a mi, nos vamos a
quedar afuera.

Consejero Villa: Los tripulantes, los oficiales quedamos todos afuera ahora entre mayo y junio, por
lo tanto, no habra Consejo porque no habra quorum.

Se establece un dialogo entre consejeros sin micréfono e interrumpiéndose



Consejero Sandoval: Estoy de acuerdo con todo lo dicho y para el sector industrial es mas facil el
papeleo, pero para el sector artesanal (no sé como se llaman los trabajadores) es una joda, porque
tiene que votar los sindicatos que estan mas lejos que los trabajadores, entonces entiendo
perfectamente la Sra Zoila, y creo que hay que tratar de buscar algln arreglo para estos casos
especificos, que son casi todos, que permitan funcionar el Consejo y que no por la via administrativa
quede gente fuera (que en el pasado ha pasado), alguien que entr6 e hizo todo los pasos
administrativos y ahora lo sacan antes de tiempo, es una incertidumbre enorme porque se demoran
un ano, después no queda porque le falté una firma.

¢El reglamento que estamos aplicando ya esta aprobado?, ;solamente falta el transitorio? Porque
el articulo que exige, en el caso nuestro, por ejemplo, sea 1 de un género y de otro de otro en cada
postulacion, eso no considera que tenga que haber 2/3, porque va a dejar mitimota siempre,
entonces esa situacién también habria que revisarla, porque estan yendo mas alla de los 2/,3 esta
dejando 50 y 50 al obligar las candidaturas mixtas.

Secretaria Ejecutiva: La ley lo que indica es propender a la paridad y si no se logra se considere
que 1 de los géneros no supere los 2/3, eso efectivamente ya esta consignado en las bases que
hemos venido utilizando durante los Gltimos periodos de nominacion.

El reglamento esta publicado en el Diario Oficial con todos sus articulos, incluido el transitorio, por
lo tanto, debemos comenzar a aplicarlo desde el dia 29 de marzo.

Consejera Cepeda: Para efecto de claridad, hay un proceso de postulacion abierto para quienes
vencen ahora entre mayo y junio o septiembre del 2026, después a mediados de este afo se abrira
un nuevo proceso que contemple el transitorio para los que vamos a quedar sin vigencia el 28 de
marzo de 2027. En el proceso actual y en el préximo se va a considerar que tienen preferencia a las
duplas mixtas.

Secretaria ejecutiva: Don Felipe como le digo la ley nos insta a la paridad, si son 50% estamos
cumpliendo con la normativa, si la paridad no se logra, 1 de los géneros no puede superar los 2/3,
es el rango en el que se puede mover,

Felipe Farias: Para aclararle en todos los sectores las reglas es de los 2/3, este reglamento no exige
que sea 1y 1, exige que sea los 2/3. Creo que esta hablando de las bases del Gltimo proceso, ya que
las bases del Gltimo proceso eran distintas, porque se basaban en la composicion actual del
Consejo.

Consejero Sandoval: Puede indicarnos cdmo seria, porque ahora voy al otro lado, si puede postular
2 del mismo sexo, ya no quedan 2/3 sino que quedan mas de 2/3 como lo arreglan.



Felipe Farias: Hay reglas que establece el Reglamento que en caso de las postulaciones no
permitan cumplir con la regla de los 2/3, por ejemplo dos hombres que tenian mayoria de apoyo
van a quedar a espera. Hay la posibilidad de solicitarle a la organizacién que nomind que cambie 1
de los integrantes para cumplir con la norma de género, para que solucione problemas como
sefalaba la sefiora Zoila, falta un papel por ejemplo, para solucionar todo esto hay un plazo que
establece el reglamento y cumplido ese plazo se va a revisar quiénes solucionaron los problemas,
ya sea por norma de género o por temas reglamentarios y van a ser designados. Si aun asi, no se
cumple con los 2/3 se establece otra norma que permite revisar las postulaciones que quedaron en
espera por temas de género, es decir, los hombres que no lograron quedar nominados porque no
cumplian con el género pueden quedar.

Secretaria ejecutiva: Para aclarar dos puntos que estaba con preguntando don Felipe, el
reglamento se envi6 por correo electronico.

Les queria hacer un comentario respecto a la ley de equidad de género, |a ley de equidad de género
se establece porque que habia una deuda en la participacion de las instancias de gobernanza donde
efectivamente el género femenino estaba menos representado y eso a lo menos a mi parecer o
veo con bastante respeto. También les pediria que los comentarios que tengan que ver con algo
risuenio sobre esto, no los hagamos por favor.

Consejero Villa: La verdad es que lamentablemente eso es generado un desorden, tal vez en parte
seamos responsables nosotros, pero la ley de equidad de género a mi me parece horrible. Porque
gue establece la equidad de género en los diversos estamentos que componen un ente colegiado,
pero no considera a los entes (como dice la compafiera Zoila con su organizacion) que va lo tiene,
por lo tanto, la norma debiera considerar en el caso del Consejo Nacional de Pesca, sus integrantes
que ya tengan la equidad de género establecida en su eleccidon no deberian tocarlos y permanecer
en sus cargos hasta que se acaba el periodo para el cual postularon.

En el caso particular de nosotros los tripulantes y los oficiales, dos estamentos que también somos
parte del Consejo, no tenemos ni una mujer en nuestras filas, por lo tanto, dificilmente vamos a
contribuir con una mujer cada 1 de nosotros para ayudar a la equidad de género de este Consejo.
Entonces la solucion es que el Estado se ponga las pilas y asuma lo que esta pasando y diga que los
consejeros representantes Presidente de la RepUblica van a ser puras mujeres, porque es la (nica
manera de cumplir, porque en el caso nuestro no tenemos la posibilidad de cumplir porque no hay
mujeres en nuestro estamento. Nosotros vencemos ahora, tenemos plazo de postulacion hasta el
22 de mayo ;vamos a quedar sin representantes hasta marzo del proximo afo? o ;en marzo vamos
a tener que postular de nuevo? o ;vamos a tener que postularlo recién ahi para que se genere un
cupo para nosotros? Esas dudas le hacen mal al discurso que hizo el Subsecretario cuando
empezamos el dia de hoy la reunion de un Consejo Nacional de Pesca participativo, donde nos
vamos a escuchar, donde vamos a solucionar los problemas y aparece esta cuestion, es un bochorno,
creo que hay que evitar que pasen estas cosas y hay que hacerlo con el sentido comdn. Reitero,



nosotros como tripulantes no tenemos mujeres en nuestras filas, por lo tanto, dificilmente vamos
a contribuir, aungue nos obliguen, vamos a ir a buscar a una tia que tengo Limache y la voy a poner
aqui en el Concejo para cumplir. Se soluciona con que el Presidente de la Replblica nombre solo
mujeres, porque si nos miramos las caras, somos casi puros hombres, son pocas las mujeres que
estan presentes y va a seguir pasando asi porque hay estamentos de esta actividad donde las
mujeres no participan, no es que nNo queramos, no existen mujeres tripulantes en los barcos
pesqueros, los oficiales tampoco.

Reconozco que, si mandaron reglamento, pero hay que mirar bien lo que pasa con el sector, reitero
aca la ley de equidad de género deberia considerar los estamentos colegiados que ya tienen la
equidad género para no hacerlo postular de nuevo, es ilégico. Nosotros tenemos la misma dificultad
que tienen ellos para elegir a nuestros representantes, tenemos que recurrir a los sindicatos, las
firmas, documentos timbrados, cada sindicato tiene que ir al notario, no es facil hacerlo.

Consejero lde: La verdad que nosotros estabamos haciendo chistes, pero no tiene sentido que td
estabas planteando, estabamos hablando de otras de cosas.

Mariano tiene razén, nosotros fuimos electos con la nueva ley (paridad) y por lo tanto no debiera
ocurrir lo que esta ocurriendo. Como esta el abogado, ¢se podria pedir que el propio Ejecutivo deje
sin efecto total o parcialmente el decreto? especialmente el articulo transitorio por estimar que
vulnera la ley al cortar anticipadamente los cargos, que debian respetarse o0 al menos armonizarse
mejor con la diligencia de las actuales designaciones. Ademas sefialar que no hay que culpar a este
Gobierno, que lleva 19 dias, este es un proyecto que viene hace rato, esto fue presentado el 7 de
junio del 2023, eso dice el decreto y lo firma el exPresidente Gabriel Boric y por lo tanto hubo harto
tiempo para que este Consejo hubiera sido informado al respecto y haber buscado la solucion,
porgue ahora ya estamos encima. El coscorrdn no es para esta Administracidn, sino para la anterior,
van como 10 golpes que le estamos dando a la Administracidn anterior. Lo importante es que
nosotros vamos a ver sivamos a poder judicializar esto, porque efectivamente se puede hacer hasta
2 afos después de la publicacion.

Felipe Farias: Solo para aclarar este Reglamento es concrecion de la ley 21.370 del 2021 y que
establecid estas disposiciones que se estan discutiendo ahora, esa misma ley mandata la dictacion
de este nuevo reglamento.

Secretaria ejecutiva: Para complementar consejero Ide, en la eventualidad de que exista la
posibilidad de dejar sin efecto o modificar el reglamento, considerar que debe pasar por Contraloria
para toma de razon, y fue precisamente Contraloria quien nos solicitd expresamente el transitorio
que estamos discutiendo en este minuto.

Para responderle a don Maria Villa, que lo que indica la ley es que los 2/3 se calcula de los miembros
electos, no con los nominados por el Presidente de la Replblica, hay una norma expresa que indica



que de los 7 nominados por el Presidente a lo menos 2 deben ser mujeres, a lo menos, podrian ser
incluso las 7 mujeres. No se contabilizan en el calculo de los 2/3.

Consejero Rodriguez: Me hace ruido la respuesta que hace la secretaria sobre la paridad en el
Consejo, porque le escuche al abogado es que, si yo hago la postulacién y no tengo mujeres, va a
quedar detenido (en objecidn) y si llega otro sindicato postulando con paridad yo quedo fuera,
aunque yo tenga mayoria de votacion. Dice que la paridad es en el Consejo electo, pero cuando yo
hago mi postulacién y no tengo mujeres y voy a tener 13 mil apoyos de trabajadores de planta, pero
va a llega una organizacion con una mujer y un hombre con 5 mil apoyos tendra preferencia ellos,
por lo tanto, ahi se cae la ley.

Consejero Aguilera: A mi me gustan mas los ejemplos, cuando digo que el camino al infierno esta
pavimentado de buenas intenciones, partimos como caballo de carrera con este Consejo y ahora
nos estamos desmoronando, vamos a terminar como burro cansado. Quiero decir que, entiendo con
la Gltima aclaracion sobre que los nominados por el Presidente de la Republica no entran al baile,
no se considera la paridad. La pregunta es de todos los consejeros titulares cuantas deben de ser
mujeres. Creo que mientras no tengamos claridad, o quiero pensar que se quiere descabezar el
Consejo Nacional, pero todo apunta a que vamos para alla.

Felipe Farias: Los 2/3 se estiman sobre la totalidad de los integrantes, de titulares mas sus
suplentes, es decir no podria darle un numero solo de los titulares, porque eventualmente podria
ser que todos los suplentes sean mujeres y se cumple con la paridad.

Consejera Bustamante: Sin ley de equidad de género, hubo una mujer aqui el 2007 {por la
Conapach). Es muy importante para nosotras la ley de equidad de género, porque viene a palear
algo que no estaba, pero eso no significa que para mujeres como nosotras que nos hemos ganado
un lugar nos vengan a desmedrar, creo que esa es la palabra. Esto es nuevo, porque los designados
del Presidente de la repUblica, no necesitan equidad de género, pero nosotros si (artesanal, industria
eto), si quieren que el Consejo siga funcionando deberian ser todos no solo nosotros porque es
equidad, independiente que sea de género o no.

Lo otro, es que independiente de que Gobierno haya sido, yo soy Bacheletista, para nadie es un
secreto por lo demas, nos pasaron un gol de media cancha, porque e don Carlos estuvo postulado a
este Consejo y espero 2 afos que lo dejaran entrar y ahora se va para afuera. La Confederacion
postuld y no es facil hacer esta pega, somos nacionales, no somos macrozona que también es dificil.
Puede que la Confederacion quiera que postulemos de nuevo nosotros o bien que postulen otros, o
nadie. Como mujer de la pesca, de 58 afos, y que llevo pescando 53, yo me siento discriminada en
este Consejo porque nos ha costado llegar aqui, y hoy por secretaria (no la de ustedes) nos sacan, y
eso claro que es discriminacidn, hacia mi persona como mujer, porque yo soy titular y mi compafero
es suplente, porque hasta eso ha hecho la Confederacidon, me puso de titular, no de suplente, no
vengo a ocupar un cupo para rellenar. Quiero gque quede en acta que me siento discriminada en este



Consejo Nacional de Pesca, independiente que lo haya dicho la Contraloria. ;Vamos a quedar
descabezados? Claro que si, porque vamos a tener que hacer una postulacién nueva, van a tener
que sesionar solo con los que designd el Presidente de la Replblica, porque el resto somos mas del
monton.

Secretaria ejecutiva: Dejar en acta que en ningln caso la intencidn de esta Administracion es
descabezar el Consejo Nacional de Pesca, como lo indicd don Pascual. Segundo que si se calcula el
1/3 (minimo) de mujeres para los nombrados por el Presidente de la replblica son 2 mujeres, lo que
esta diciendo a la ley con esto, es que esta obligando a cumplir con el minimo de 1/3 del género
menos representado, indicando obligatoriamente que debe haber al menos 2 mujeres. Lo Gltimo,
que queria comentar es que la Subsecretaria Alicia Gallardo es quien impulsd la ley, se demord en
salir, pero ella la impulso.

Consejero Alvear: El Consejo tiene un horario de funcionamiento, si siguen pidiendo la palabra
pedimos que se respete el tiempo, porque este es un tema complicado para todas las
organizaciones. El personal embarcado no tiene mujeres, y si hay una organizacién no una
contraparte que postule vamos a quedar a la espera que venga una postulacidn con una mujer a
sabiendas que, en el sector laboral, con un informe de la Directemar, no ha mujeres ni tripulantes
ni oficiales en la pesca, me parece que seria complicado estar en compas de espera porque
podriamos esperar 4 afios sin que lleguen postulantes con una mujer. Entiendo el asunto de la
paridad, pero habiendo en este Consejo mas mujeres no estan (encarnadores) sivan a tener el cupo
y no van a participar hay que analizarlo.

Consejero Ide: Estuve revisando el tema de la participacion artesanal, el consejero de Arica vence
el 2029, Atacama 2028, el de Valparaiso que vence el 2026, yo 2028 y nacional 2028. Estoy
conversando con personeros de Subpesca que ya no estan aca y me dicen, “eso no es asi, porque
prima la continuidad del funcionamiento del Consejo Nacional de Pesca y todas las modificaciones
se hacen en la medida que se renueven los cargos, ademas que, si los estamentos como ustedes
cumplen la norma, no hay motivo para que cesen los cargos”. Pido que revisemos esto, nosotros
fuimos electos por la ley de equidad de género y todos tenemos duplas con equidad de género.
Pido revisar legalmente esto. Todos tenemos una mujer titular o suplente, solo Valparaiso-
Araucania no tienen mujeres.

Consejero Roa: Podriamos estar toda la tarde discutiendo el tema, a mi no me diga que es porgue
lo dijo la Contraloria, el Presidente puede intervenir perfectamente, porque si yo hoy saco un titulo
de acuerdo a la ley, viene otra autoridad y cambia la ley, me van a quitar el titulo, porque eso es lo
que estan haciendo aca.

Segundo, la ley no nos puede pedir que hagamos lo imposible, estoy hablando de los embarcados
de la industria y también de los oficiales donde no existen mujeres, no hay en el sector nuestro a
nivel nacional, ¢Por qué la ley nos quiere obligar a hacer lo que no podemos hacer?



Presidente (S): Se dejaran en acta consignadas todas las intervenciones relevantes y algunas
posiciones bien marcadas. También para nosotros como Subsecretaria de Pesca y Acuicultura, el Sr
Osvaldo Urrutia Silva, dijo explicitamente retomar todo el trabajo que se hacia con el Consejo
nacional de Pesca. Como dijo el abogado y Alejandra es importante sefalar el tema de Contraloria,
sé que a ojos externos es dificil comprender esto, pero Contraloria le delimitd esto a la
Subsecretaria. Ustedes tienen muchas mas instancias para solicitar consultas explicitas a la misma
Contraloria. Nosotros trasmitiremos su preocupacion al Subsecretario de Pesca y Acuicultura.

5.- Varios.

Estado del proceso de postulacion al grupo multiactor de FITI.

Jefe Division Juridica: Aun no hay una resolucion, porque esta en analisis por antecedentes que se
pidieron a algunas postulaciones. Y a proposito del tema anterior tenesmo un tema con las bases,
porque las bases exigian duplas mixtas. Estamos viendo como resolvemos y sacar adelante la
resolucion de nombramiento.

Consejera Bustamante: respecto al FITI, nosotros igual postulamos, y quiero hacer la consulta
ahora, para no encontrarnos con sorpresas. ¢(Nos aplicaron los mismo?

Jefe Divisién Juridica: Se aplicaran las bases de postulacion que fueron publicadas en su minuto.
En su caso no habria inconveniente por tema de género.

Consejero Ide: Volviendo al tema del retiro del proyecto, por lo que dijo el Subsecretario, haran
proyectos por separado, quiero saber si tomaran el proyecto completo y lo retiraran o haran como
la Administracién pasada que le saco el corazéon al proyecto y lo tramitd, que es distinto. Para mi
no es el retiro del proyecto, porque el Subsecretario dijo que se propone avanzar en la presentacion
de proyectos especificos y acotados con reformas por materias o temas. Retirara cada uno de los
temas (como con la ley de fraccionamiento) o sacara el proyecto completo.

Jefe Division Juridica: Es el retiro del proyecto total.

Consejero Aguilera: Quiero saber cual es la postura oficial de nosotros como pais respecto de la
invasion de flota distante, por no decir chinas. Hoy los peruanos nos miran como los nuevos
peruanos, porque ellos le exigieron un sistema posicionador homologado a los Estado Rectores del
Puerto y se vinieron a Chile porque los chilenos no lo exigimos y la preocupacion de los jibieros de
este pais es terrible.



Presidenta (S): Al igual que Per( Chile se destaca por el cumplimiento del Estado Rector del Puerto,
de hecho, nosotros partimos mucho antes que los vecinos peruanos y en términos de infracciones
las naves que se han detectado son peruanas.

Sub-director de pesquerias Sernapesca (S): Aprovechamos de desmitificar un poco el tema
Pascual, Chile no es un polo de pesca ilegal para que la flota china venga a descargar a Chile, eso lo
quiero dejar claro. Chile tiene una certificacion y revisa con una comision intersectorial, donde se
encuentra Armada, PDI, Sanidad, SAG y Sernapesca y revisa el 100% de los buques extranjeros que
llega a Chile, incluidos los buques chinos que desde el afio pasado son mas, que dejaron Per( por
varios motivos, dentro de ellos el sistema satelital que le impusieron. Desde el 2004 tenemos una
politica de uso de puerto extranjero clara en relacién con que sino cumplen con los formatos y con
lo que nos tienen que entregar, que son las posiciones satelitales a nuestro sistema de VMS, lista
de tripulacion, lo que llevan a bordo y lo van a desembarcar, y si no pueden entrar a Chile no entra.
Lo dijimos en los comités (de manejo) tenemos mas de 200 inspecciones no encontrando
incumplimiento en relacién con este tema. Estamos en coordinacion con Armada para hacer
operativos de fiscalizacién cuando arriba el buque y la Armada tiene una serie de operativos en
agua ya sea por buques o aire para hacer el control de esta flota. No solo es flota china, también
hay otras banderas a las que se hace el seguimiento, como decia la Directora las que se han
encontrado son embarcaciones peruanas en la frontera de la Regidn de Arica.

Consejero Riffo; Quisiera complementar lo que dice el consejero Aguilera, nosotros hace mas de
20 afos venimos denunciando estas flotas de aguas distantes, particularmente chinas, operando
cerca del patio de la casa, que para especies altamente migratorias y tranzonales nos afectan, en
jurel, la jibia y otras especias, porque ellos usan un método de captura muy eficiente. Cuando son
pocas naves no hay problema, pero cuando son mas de 500 que es un numero grosero, Con naves
de alto tonelaje y rendimiento. Me preocupan las ultimas noticias sobre la disposicion de la flota
china en el Pacifico, que escapa a temas extractivos, sino tiene colores peligrosamente
geopoliticos. Se levantd una alerta hace una semana sobre naves chinas geométricamente
dispuestas en el Pacifico aparentemente por otras razones (ni por biomasa, ni cardimenes), que es
preocupante. Como pais ya estamos viviendo esta pequena invasion silenciosa, no hay lugar donde
no hay un mall o inversiones chinas que de apoco se han ido posicionando en Chile y en la pesca no
ha sido diferente por eso nos preocupd. En la Gltima discusion de la ley de fraccionamiento, en el
Senado, un grupo de pescadores artesanales dijo que si no compraban aqui ellos tenian las puertas
abiertas para vender en China, y ese fue un torniquete que le hicieron al cuello del legislador para
darle avance a la ley. Entonces ponerles la mano a los chinos y después tratar de quitarle la mano
es complicado. A mi me preocupa la flota china, mas que porque entren a Chile a descargar, en
términos laborales, nosotros como Central Internacional del Trabajo (ITF) haremos en Concepcion
un seminario de pesca donde denunciaremos las muertes de trabajadores en buques chinos en las
costas de Per(, donde va se le puso precio, 15.000 délares por fallecido y ni siquiera los buscan, esa
denuncia nos llegd de Per( a través de la ITF de la cual nosotros somos parte. Nos preocupa lo que
pasa en los barcos chinos, por eso nos molestamos cuando el anterior Subsecretario nos dijo que la



industria salga a competir con la flota china afuera, pero las condiciones de esos trabajadores son
cercanas a la esclavitud, afortunadamente la relacion que tenemos con el empleador,
independiente de las discusiones en las negociaciones, tienen una linea clara sobre responsabilidad
social respecto al trabajador particularmente al embarcado que son los que yo represento. por eso
me sumo a la preocupacion del sector artesanal. Esto no va por la preocupacion de que, si descargan
o no en Chile, porque lo que creo que hay que levantar una luz amarilla en la ORP u otra instancia.

Presidente (S): En la Gltima ORP la armada trabajé en la comisidn que usted sefiala como aspectos
laborales, lamentablemente no se llegd acuerdo, pero se seguira trabajando en ello, es un tema
relevante en el trabajo de todas las Organizaciones Regionales de Pesca.

Consejera Cepeda: Consultar por laimplementacion de las 7 medidas de la pesca artesanal, porque
en la region del Biobio estamos viendo que las medidas no estan siendo implementada con el
espiritu que el Subsecretario Julio Salas, se supone que era para embarcaciones de consumo
humano. Tenemos conocimiento de embarcaciones que entregaron a plantas de reduccidn,
embarcaciones que debieran estar pescando con enmalle, espinel y linea de mano que
curiosamente no estan entregando para consumo humano. Es importante que el CNP este en
conocimiento y preguntar si Sernapesca nos pueda informar en la proxima sesion cdmo va la
fiscalizacion de esa medida, porque da la sensacién de que tal como lo anuncio en Subsecretario
de pesca, esta medida no iba acompaiada de fiscalizacion, ni controles. La verdad en que en una
regidn que estamos en crisis socioecondmica, este tipo de e irregularidades lo agudizan.

El segundo tema tiene que ver con los “gatos”, que son embarcaciones menores gue roban jurel a
las embarcaciones industriales cuando estas vienen recalando a la costa. La informacién que
tenemos es que 8 de 10 recaladas se ven afectadas por estos gatos. Lei hace poco que existe la Red
Sustenta, conformada por Sernapesca, Armada, Servicio de Impuestos Internos, primero consultar
si esa red tiene una bajada regional y si existe, saber con quién podemos coordinarnos mejor,
nosotros tenemos contacto con la fiscalia regional para que este tema se aborde de manera mas
seria, pero seria importante hacer la bajada de la Red Sustenta a nivel regional, dado que esta
situacion se ha vuelta mas violenta, los gatos no solo suben a la naves a robar pescado, sino que
intimidan a las tripulacién con armas, es decir, ya no es hurto en lugar habitado, sino que es un robo
con violencia.

Presidenta (S): Aprovechando que esta el subdirector de pesquerias vamos a tomar su informacion.
Solo informar que nosotros tenemos la Red Sustenta de sustentabilidad, que regularizamos hace
un par de afos, estamos juntandonos regularmente y tenemos temas en comin. En esta red esta
Armada, Carabineros, Policia de Investigaciones, Sll, Aduana y dependiendo de las tematicas a
veces ingresa Trabajo entre otro Servicio Pablico. Esta es una red nacional, que tiene una bajada
regional y puede ser en todas las direcciones regionales. Pablo (Subdirector de Pesquerias) se
acercara a usted para coordinar la mejor manera de activar esta bajada. Es un tema que nos
preocupa mucho, pero como usted sefiald cuando hay armas blancas o armas de fuego debemos ir



con policias y dependiendo de cada accidon nosotros ingresamos cuando ya estan detenidos, a
contabilizar la pesca, identificar que especies son, se procede con las incautaciones o con
citaciones que corresponde, pero si actuamos en conjunto.

Subdirector de pesquerias: Para la proxima reunidn comprometemos lo solicitado en relacién con
el tema de las 7 medidas, para ver el tema del consumo humano para reduccion y también sobre la
Red Sustenta.

Consejero Quintanilla; Quiero dejar planteado que el sector de pequefios armadores industriales
dltimamente esta sufriendo dificultades para poder acceder a puerto a descargar, hemos tenido
conversaciones con puerto San Antonio, y queremos tener reunidn con Subsecretario de Pesca para
abordar esta problematica del sector crustacero y merluzeros de San Antonio. Queremos tener el
apoyo de la Subsecretaria de pesca en ese punto.

Armada Subdirector de Intereses Maritimos: Respecto al tema de los gatos, es un tema que
efectivamente no hemos logrado terminar, no es ninguna disculpa, sino que es para contextualizar
que es un tema que lleva afios en la Regidn del Biobio, lo importante independiente del trabajo que
estamos haciendo como Policia Maritima, fiscalia y la industria que estamos cooperando y por
supuesto con el Sernapesca, es continuar con este trabajo. El afo pasado logramos detener a 12
personas, extranjeros involucrados en estos delitos. Importante es mantener el trabajo y que se
mantenga la persecucion judicial de estos delincuentes y ojala se extienda mas alla, para eso vamos
a seguir trabajando en la Red Sustenta como mencionaba usted, junto con otros servicio,
idealmente con SlI, e idealmente que tuviéramos contacto con la fiscalia del Biobio para poder
extender la investigacion aun mas alla de lo que se produce en el mar, evidentemente este tipo de
delito sigue mas alla, este pescado no se vende en la Region del Biobio e involucra delitos que van
mas alla del robo, delitos del tipo tributarios o de la cadena de frio. Asi que nos comprometemos a
seguir trabajando en esto junto a los otros Servicios.

Consejero Bustamante: Un comentario y peticion, en la ORP donde estuvimos presente se vio el
tema de los barcos chinos y se pidi6é una disminucién de la flota y se comprometieron en retirar un
minimo de 100 barcos, y creo que es un logro que se baje el nimero de barcos.

MI peticion es a la Presidenta, que pudiéramos ver el tema de la BBNJ en sesion del Consejo, ya que
vemos con inquietud el tema de los parques marinos, porque los artesanales no aparecemos ni en
las comicas. He visto en las noticias que hemos pedido que la cede del BBNJ sea en Chile, pero eso
no significa que seamos tontitos y estamos viendo que algunas personas estan utilizando la BBNJ
para sobreponerse a la ORP. Si bien la Confederaron se opuso a la ORP, pero hoy nos damos cuenta
que esta organizacion esta regulando con su Comité Cientifico en el tema de las cuotas pesqueras,
y hemos trabajado, para que, por ejemplo, en jurel se aumente un poco mas la cuota, pero vemos
con preocupacion que hay instrumentos que se estan mal utilizando para eliminar este tipo de
estamentos, y queremos que el CNP lo vea en una proxima sesion. Estamos preocupados por esto,



ya que el cuidar por cuidar sin preguntarnos a los involucrados nos preocupa. EL BBNJ es un tratado
internacional para en el agua fuera de la ZEE, haya un resguardo comercial, por si por ejemplo
encuentran alguna beneficio que sirva para todos y no solo al pais que la encuentra. Necesitamos
que se nos transmita de lo que se trata para que nosotros podamos dar nuestra opinion. Estuve en
el taller que hizo cancilleria en Panama, me llamo la atencion que habian muchas ONG muy
contentas y me llamo la atencidn también que yo era la Gnica que estaba presente.

Presidenta (S): Sefialar a la Sra Zoila que el Subsecretario conoce bien esta tematica asi que le
transmitiremos la necesidad de fortalecer la informacidn en esta tematica, entre otros temas.

Se da por terminada la sesion



