Comité de Manejo de la Pesqueria de Merluza del Sur,
desde el paralelo 41°28,6 L.S. al 57°00’ L.S.

Mediante la modalidad hibrida, con fecha 9 de agosto de 2024, se realizd la tercera reunién del
Comité de Manejo de Merluza del Sur desde el paralelo 41°28,6 L.S. al 57°00’ L.S., comenzando a
las 10: 02 horas. Lo anterior, bajo la nueva conformacion que considera equidad de género
(Articulo 1°D de la Ley General de Pesca y Acuicultura). Esta reunidn contd con la participacion
de representantes titulares y/o suplentes del sector pesquero artesanal, industrial y de plantas
de proceso designados mediante Res. Ex. SUBPESCA N°188 de 2023, y los representantes del
Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura, designados mediante Ord N2153929de 2020.

1. Aspectos administrativos
La reunion fue presidida por el Sr. Lorenzo Flores Villarroel, profesional encargado de la

pesqueria, quien tomé nota de los acuerdos.

2. Asistentes

Miembros
Institucion Asiste Titular Asiste Suplente

Subsecretaria de. Pesca y Acuicultura P El Sr. Lorenzo Flores P Danilo De la Rosa
SERNAPESCA P Juan Carlos Orellana P Sofia Milad

P I A \C/i;:;;lna de Lourdes Alvarado
Representantes sector artesanal X
Re:idn # José Alvarado Huilahuicun A Gla_(.jys Naney  ivarady

Zuniga

P Marcelo Dario Soto Castillo | P Carola Barria Leviguen

P Juan Carlos  Contreras A Sonia Miriam Maldonado
Representantes sector artesanal Xl Poblete Catelican
Region A Guillermo Juan Renato Miriam Calbuyahue

A
Flores Dauros Calbuyahue

Representantes sector artesanal XIl | P Jaime Aburto Diaz P Maria Lucinda Barrientos
Regidn P Jaime Cosme Ormefio A Daniela Verénica Paz Nico

P Luis Vicente Pichott de la p Patricia del Carmen Ruiz
Representante sector industrial UPN Fuente QOpazo

P Carlos Vial 1zquierdo P Valeria Carvajal
Representante sector industrial UPS P Alejandro Zuleta Villalobos | A Sara Julia Hopf Gonzélez
Ere;)g:sssntante delas plantas de g Rubén Leal Pérez A Eva Ruth Navarro Ruiz

P= presente A= ausente



Invitados

Catalina Gonzdlez DZP Regidn de Aysén
Gustavo Castro DZP Regidn de Los Lagos
Marcelo San Martin IFOP

Claudio Bernal IFOP

Jorge Farias SUBPESCA

Luis Cocas SUBPESCA

Alvaro Mandujano Asesorias Mandujano
Viviana Astudillo R. Asesorias Mandujano
Emilio Figueroa R. Asesorias Mandujano
3. Agenda

Comenzando a las 10.02 horas

. Palabras de Bienvenida y aprobacion de agenda.

. Programa de descarte y captura incidental. Captura incidental 2023. (IFOP)

. Plan de reduccidn del descarte (SSPA)

. Estudios de estimacion de capturas en la pesqueria de merluza del sur (SSPA)
. Resultado Comisién. Regla de Control

. Resultado Comisién Plan de Manejo

. Varios y aprobacion de acta sintética

N oW N R

4. Palabras de Bienvenida y aprobacién de agenda.

El Sr. Lorenzo Flores da la bienvenida a los integrantes del comité y se aprueba la agenda
tentativa de la reunion de hoy.

5. Programa de descarte y captura incidental. Captura incidental 2023. (IFOP; Sr. Marcelo San
Martin y Sr. Claudio Bernal)

El enfoque histdrico de la actividad del IFOP ha transitado primero en evaluar los recursos,
después identificar la fauna acompafiante y actualmente han debido incorporar el descarte y la
captura incidental apoyados por la SUBPESCA y otras instituciones. En general los factores
propulsores de estos cambios son las leyes de proteccion de mamiferos marinos, los temas de
certificacion y el Plan de accion para aves.

Este programa de trabajo comenzd analizando el descarte y posteriormente se incorpord la
captura incidental. En este aspecto, la ley obliga a destinar recursos para planes de reduccion y la
implementacion de fiscalizacién; promoviendo el uso de bitdcora electrdnica y de dispositivos de
registro de imagenes (DRI). A la fecha, los mayores resultados de esta ley se han observado en la




pesqueria industrial. En general la tendencia es a la baja y el efecto ocurre principalmente en
pinnipedos. Dentro de las diferentes flotas de la pesqueria industrial se han observado diferentes
tasas en la disminucidn de la captura. En el caso de las aves marinas se tienen antecedentes de
arrastre y ademds palangre industrial. En general en este grupo también se observa una
tendencia a la baja. Entre las medidas de mitigacién con mejores resultados estad el uso de la
rejilla mds ventana de escape. También se han aplicado otras medidas como linea
espantapdjaros y limpiar redes ante de efectuar el lance. En las siguientes figuras se observa la
tendencia por flota para ambos grupos de especies.

Algunos resultados

Algunos resultados

=

~ =4

Tendencia de la captura estimads de aves marinas , lotsl flotas dernersales
industristes, 10152022

El Sr. Lorenzo Flores consulta en qué nivel se encuentra la tendencia a la baja de nuestras flotas
respecto de los estandares internacionales.

El Sr. Marcelo San Martin sefiala que en el caso de las aves las cifras de captura son importantes
comparadas con el nivel mundial; ante esto la industria ha propuesto medidas para generar una
reduccion.

El Sr. Alejandro Zuleta plantea dudas respecto si el nimero de mamiferos por toneladas sea un
buen indicador. Un experto le comentd que seria bueno utilizar una unidad de esfuerzo directo
como horas de arrastre.

El Sr. Marcelo San Martin indica que independientemente del indicador la tendencia es la misma;
ellos usan varios estimadores. El valor presentado en esta ocasidn puede tener una menor
relacién esfuerzo/captura incidental, pero permite reflejar graficamente la tendencia.

El Sr. Jaime Cosme pregunta como se financian estos programas y como participan las ONG en
ellos.

El Sr. Claudio Bernal menciona que trabajan principalmente con la U. de San Francisco y Eutropia.
Ellos no reciben financiamiento de las ONG vy rinden directamente a la universidad. Esto es
importante porque otorga independencia en la emision de los resultados.



La Sra. Patricia Ruiz consulta si se puede implementar este programa en la flota artesanal,
considerando los buenos resultados en la flota industrial.

El Sr. Marcelo San Martin comenta que en el caso de la flota artesanal los efectos de mayor
intensidad son la interaccidn y la depredacidn en su pesca. No tiene el detalle preciso, pero al
parecer la captura incidental seria muy menor. El Sr. Claudio Bernal comenta que se esta
tramitando un proyecto FIPA para evaluar la pérdida de la captura por depredacion de lobos.

La Sra. Valeria Carvajal pregunta si existen experiencias en EE. UU. donde se haya disminuido la
interaccién del lobo en la pesqueria artesanal.

El Sr. Marcelo San Martin informa que en la pesca de espinel de la flota sur austral existen
experiencias, pero la mayoria ha dado resultados poco efectivos (sonido, mayor tiempo de
reposo, distractores, etc.).

El Sr. Marcelo Soto opina que ya no hay pesqueria que escape a la relacién con el lobo; ni
siquiera en el sector salmonero a pesar de todos los recursos que han invertido. Adicionalmente
surge otro problema que es la captura incidental de aves que ocurre cuando los espineles
quedan flotando porque fueron cortados por los lobos.

El Sr. José Alvarado concuerda con el Sr. Marcelo Soto y expresa su preocupacion por el cierre de
los mercados debido a que si bien el mercado de Espafia no tiene restricciones tampoco puede
ser una opcidn por cuanto este pais no puede reexportar los recursos que compra al mercado de
EE.UU.

El Sr. Alejandro Zuleta consulta si existe informacién respecto de los lobos que son capturados y
cudl seria su sobrevivencia.

El Sr. Marcelo San Martin indica que es dificil saberlo porque cuando son capturados los
pescadores se esfuerzan por devolverlos al mar. Existe una norma que indica como recuperar a
un lobo herido, pero esto atn no se ha desarrollado en el pais; con todo, los casos de heridos
graves son muy poco frecuentes. La generalidad es que aproximadamente un 75% de los lobos
capturados termina muerto en el arte de pesca.

El Sr. Jaime Cosme plantea que la interaccion de los lobos es alta debido a la escasez de peces
producto de la sobre explotacion generalizada. Los lobos ven en la captura artesanal una mejor
oportunidad que depredar naturalmente. Si existiera una veda mas larga ellos podrian
acostumbrarse a pescar en forma natural.

El Sr. Claudio Bernal destaca que la instalacion de una rejilla en las redes de la Flota de San
Antonio, permitié disminuir la captura incidental en forma pronunciada. Es importante probar
otras alternativas para otros artes de pesca como seria por ejemplo el motor eléctrico para
virado de espineles.



El Sr. Juan Garcia expresa que la interacciéon con los lobos esta generando otros efectos negativos
como es el aumento del uso de la red de enmalle donde no se necesita carnada y no hay
interaccién. Ademads, los lobos estan depredando sobre las poblaciones de cisnes y pelicanos.

El Sr. Marcelo Soto explica que la interaccion con el lobo es un problema social. Se han probado
muchas soluciones que no han resultado efectivas. Los pescadores intentaron inclusive calar
algunos espineles para que el lobo deprede y de este modo ellos poder virar tranquilo el resto de
los artes. Al final la pesca de enmalle se ha impuesto en la region a pesar de ser ilegal y mal
considerada por los espineleros.

El Sr. Lorenzo Flores agradece la presentacidn de IFOP y solicita que se comparta el informe que
entregardn a la U. de San Francisco cuando esté disponible.

6. Plan de reduccién del descarte (SSPA) (3:34:17)

El Sr. Luis Cocas muestra los resultados del plan de reduccion de descarte que ya lleva 6 afios de
ejecucion y revisa las medidas implementadas. El plan comenzé realizando un diagnéstico inicial
gue por razones operativas es mas completo en la flota industrial que en la artesanal. A finales
del afio 2017 se emite el plan de reduccién y posteriormente se publicaron instructivos para
casos especificos. Se debe considerar que el descarte se genera por causas administrativas,
comerciales, operacionales y de calidad. Estos factores fueron analizados con el fin de promover
ajustes que generaran una disminucidn. En general ha ocurrido una baja significativa de la pesca
incidental. Sin embargo, la pesca artesanal no ha sido adecuadamente integrada y se debe
avanzar en implementar cdmaras y bitacoras electrénica en esta flota. En la siguiente figura se
observa un detalle de las causas del descarte y los tipos definidos en el plan de reduccién.

Algunas causas del descarte Plane de reduccién del descarte y de la pesca incidental
[3pecies objetve, Fauna acompatante, Pesca incidental (aves, mamiteros, tortugas)
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El Sr. José Alvarado comenta que la merluza de cola no tiene venta y que ellos la usan para
carnada. Un caso diferente es el salmén que debe devolverse.

El Sr. Luis Cocas confirma lo sefialado por el Sr. José Alvarado. Ellos detectaron que el uso
principal de la merluza de cola es para carnada y la idea es estimar las cantidades y validarlas con
ustedes.

El Sr. Luis Pichott sefiala que lamentablemente la mayor parte de salmdn en el terminal de
Santiago es producto de robo.

El Sr. Lorenzo Flores consulta qué aspectos se debieran priorizar considerando todos los que se
presentaron.

El Sr. Luis Cocas plantea que se debieran reordenar los grupos, debido a que regular 25 especies
resulta confuso para los pescadores y termina por generar resistencia en su aplicacién. Una
alternativa seria poner mas énfasis en algunas categorias. Un segundo aspecto para priorizar es
la interaccidn del lobo con el espinel.

7. Estudios de estimacién de capturas en la pesqueria de merluza del sur (SSPA)

El Sr. Lorenzo Flores presenta los dos estudios (IFOP-UDEC) e indica que el CCT — RDZSA ha
validado la informacién de las correcciones de la captura y los factores de descarte que se han
planteado por el IFOP.

El Sr. Alejandro Zuleta sefiala que resulta desconcertante que existan estos niveles de
correcciones sobre todo después de 2016 a 2017 en adelante. Esto debido a que los industriales
reportan que los descartes han disminuido y el IFOP indica que han aumentado casi en un 60%.
Las dos fuentes de registro de la captura debieran al menos ser coherentes en la tendencia. Otro
aspecto que causo sorpresa entre los expertos asesores es porqué se realizan correcciones si ya
se tiene el factor de captura, la informacidn oficial de SERNAPESCA y el programa de muestreo
del IFOP.

El Sr. Lorenzo Flores responde que el comité cientifico se harad cargo del tema y al parecer el
problema esta en el sector artesanal.

El Sr. Carlos Vial pregunta por qué el factor de correccién de arrastre se mantiene igual desde el
afio 2000.

El Sr. Claudio Bernal comenta que a ellos le interesa desarrollar un trabajo conjunto para abordar
el tema; porque este tema lleva mucho tiempo y no se ha logrado avanzar.



El Sr. Carlos Vial enfatiza que actualmente el nivel de incertidumbre en la captura es bajo y ya no
seria importante corregirlo. El verdadero problema es estimar la ilegalidad en forma matematica;
porque actualmente los profesionales se han enfocado en el aspecto socio econémico del
problema y al final se termina incorporando como incertidumbre en los modelos.

El Sr. Jorge Farfas piensa que mds gue un tema técnico aqui lo que corresponde es sincerar los
datos historicos. Este ejercicio ya se realizé en la pesqueria de merluza com(n tanto en la flota
artesanal como industrial. Posteriormente se debe contrastar los datos de a bordo con los del
servicio. Este trabajo lo tenemos pendiente todos; lo que el CCT — RDZSA desea es tener
informacion verosimil para estimar cuotas adecuadas.

El Sr. Rubén Leal manifiesta que al final pareciera que caminamos de nuevo por estos temas que
ya hemos tratado y no logramos solucionar como son el registro del terminal pesquero y la
implementaciéon del posicionador satelital en aguas interiores que al final terminé con una
prérroga.

El Sr. Lorenzo Flores aclara que lo que se busca es generar un acuerdo en este tema.

El Sr. Alejandro Zuleta menciona que en la pesca industrial existe registro histérico de calidad
que se puede utilizar de buena manera. El IFOP podria contratar un estadistico para desarrollar
un buen muestreo.

El Sr. José Alvarado opina que la pesca industrial estd ocupando nichos del mercado
internacional por costos; esto se acentla porque los pescadores venden su cuota y después
siguen vendiendo en negro.

La Sra. Valeria Carvajal sefiala que no se ve competencia por nicho porque los industriales
producen congelado y los artesanales ofrecen producto fresco.

El Sr. Lorenzo Flores pide que este tema se trate en varios. Ademas, solicita un receso y volver a
las 14:30 horas.

El Sr. Juan Contreras se excusa por no poder participar en la jornada de la tarde.

8. Resultado Comisién. Regla de Control

El Sr. Lorenzo Flores realiza la presentacion de las actividades de la comisién. Indica que para
implementar el manejo de merluza del sur se ha contratado a expertos canadienses con los que
se realizard un taller en noviembre. En acuerdo previo la comision decidié redactar las reglas de
control las que junto con las reglas propuestas por la SUBPESCA serdn presentadas al Comité en
la sesidn de octubre. Estas reglas candidatas seran validadas en el CCT — RDAP.



El Sr. Jorge Farias indica que actualmente se pueden proponer reglas de control a ser evaluadas,
debido a que los procedimientos de control y reglas de captura se pueden evaluar por escenarios.
La comisidn se ha reunido y se presentaron las reglas y CEPES presento otras de modo que todas
ellas sean propuestas para analisis en la reunién de octubre.

El Sr. Alejandro Zuleta destaca que la regla de control dice qué proporcién de la biomasa se
utilizard como cuota anual; basado en el estado del recurso. El desea advertir al comité de
manejo que en todas partes del mundo los que eligen son los incumbentes y los técnicos
proponen y muestran cémo se comportan los indicadores.

La Sra. Patricia Ruiz consulta si es posible que la evaluacion para evaluar estatus sea reevaluada
por el comité de manejo.

El Sr. Jorge Farias responde que los procesos son participativos y se disefiara para discutir cuales
son las reglas de control y las incertidumbres. Ademas, aclara que el calculo de cuota para tres
afios es una opcidn que permite la ley y que es diferente a establecer un “Status Quo”. Se debe
recordar que existe una regla de control vigente hasta ahora y que la ley establece que el estatus
y la CBA debe definirlas el CCT — RDZSA.

El Sr. Alejandro Zuleta menciona que se puede intervenir; como el caso que ocurrié en el comité
de merluza de cola donde se aplicé una regla de control interina basada en indicadores.

La Sra. Valeria Carvajal recuerda que la regla de control es un “input” para que el CCT — RDZSA
calcule la CBA. Entonces para el 2025 se utilizara la regla de control del plan de manejo actual,
pero para la cuota del 2026 se realizara el proceso completo.

El Sr. Jorge Farias aclara que una cosa es la revision de pares del modelo de evaluacién de stock y
otra es la evaluacion de estrategias de manejo que necesita la regla de control para ser
evaluadas para definir si permiten alcanzar los objetivos de manejo.

La Sra. Patricia Ruiz plantea que para justificar una evaluacién de los modelos se debe establecer
protocolos para aprobar con discusion fundamentada y no sélo por votacion por preferencias.

El Sr. Jorge Farias concuerda con la Sra. Patricia Ruiz respecto de la evaluacidn de stock; uno
debiera elegir por garantias de verosimilitud cual me da mads garantias que las otras y en esto el
ejercicio de escenario viene a ayudar a decidir.

El Sr. Luis Pichott entiende que debe existir un tribunal experto que debe resolver y no estar
solucionando las cosas mediante votacion. Por otra parte, recordemos que el comité dijo que se
mantuviera el “Status Quo” mientras no se tenga claridad.



9. Resultado Comision Plan de Manejo

El Sr. Lorenzo Flores presenta las recomendaciones de la comision para avanzar en el plan de
manejo que debe ser trabajada por el comité. En general la propuesta considera mantener el
propdsito y las metas del plan de manejo anterior e incluir un ambito ecoldgico. Entre los
principales cambios considera centrarse en modificar la regla de control vigente y redactar un
plan de recuperacion. Se deberd esperar los resultados de enero junto con la evaluacion de CBA
(taller de expertos) y con estos antecedentes dar cuenta del avance del dmbito biolégico. En lo
econdmico se sugiere como objetivo el disminuir la variaciéon de las cuotas entre periodos
consecutivos, evitando las fluctuaciones de rentabilidad y empleo. Se sugiere mantener los
objetivos del plan anterior en el dmbito social y el &mbito ecoldgico; aunque en este ultimo se
debiera incorporar actividades para generar adaptacién al cambio climético. Por ultimo, en
requerimientos de investigacién se plantearia como una mejora continua del diagndstico donde
se incluye la revision de pares, Benchmark, MSE, investigacion en aguas interiores y al analisis de
la estimacion de captura (descarte y sub reporte). En fiscalizacion el diagnéstico se centraria en
la pesca ilegal donde se definiran acciones. En otras materias estan la interferencia con el lobo
marino, la diversificacién de productos - mercados para el sector artesanal y la seguridad
alimentaria. Respecto del programa de recuperacion se debiera esperar los resultados del plan
de manejo y evaluarlos al cumplir con la estrategia de manejo.

El resumen la propuesta para el presente afio se observa en la siguiente figura:

Propuesta para ¢l presente ano: l

Ambito biologico: Avanzar hacia una RCC con enfoque
¢n recuperacion
Ambito ecologico: PRD C1y CC
Trabajo en comisiones (PL LM, PMi:Regl-Reql

= PR: Esperar los resultados de: 1) revision de pares y
benchmark. 11} MSE (provecto de estatus y CBA 2025).
Lo antertor permitira modificar la actual RCC hasta una

nueva revision.

La Sra. Valeria Carvajal consulta si seria mas practico avocarse principalmente al programa de
recuperacion considerando que en él se debe definir la regla de control de captura. Esto
considerando que los plazos son reducidos y nos arriesgamos a no terminar a tiempo el
programa de recuperacion.

El Sr. Lorenzo Flores comenta que comparte focalizar el plan de trabajo en el plan de
recuperacion. Pero como este aspecto esta condicionado al dmbito bioldgico dificilmente se



puede lograr el plan de recuperacion si el ambito bioldgico no esta terminado. El sugiere avanzar
en el ambito ecoldgico, plan de descarte - incidental y cambio climatico.

El Sr. Jorge Farias expresa que desde una perspectiva operativa la nueva regla de control debera
incluir criterios como “RAMPA”; donde la explotacién se ajusta proporcionalmente al tamafio de
la poblacion forzando la recuperacion. Con esta estrategia se cumpliria el aspecto de
recuperacion en el marco de lo biolégico. Esto sin perjuicio de otras medidas que podrian
utilizarse como es la extension de la veda, ajuste de pesca y cambio de artes. El aspecto bioldgico
es de facil solucion, pero de dificil implementacién debido a que se debe incluir medidas de
compensacion y mitigacion.

El Sr. Lorenzo Flores sefiala que se puede focalizar la modificacién del plan como una medida de
recuperacian. El primer paso es definir las reglas de control candidatas

El Sr. Jaime Cosme solicita ir guemando etapas y no seguir extendiéndose porque el siente que
estamos trabajando desde el 2016 con esto del plan de manejo.

El Sr. Lorenzo Flores concuerda con el Sr. Jaime Cosme y plantea focalizarse en las reglas de
control candidatas.

El Sr. Jorge Farias destaca que la reunion de octubre puede ser muy tarde para enviar los
requerimientos de regla de control que queremos evaluar y él sugiere tener una jornada el 9 de
septiembre de 2024 para tener opciones de reglas de control a ser evaluadas; de modo que la
comisién redacte una bateria de ellas.

10. Varios

Respecto del tema Calendario de pesca se informa que el Subsecretario de Pesca recibira a los
miembros artesanales del comité de manejo (Regidén de Los Lagos y Aysén) en una reunién de
cardcter virtual. La solicitud de esta reunion fue realizada en la sesion anterior del comité (25 de
junio de 2024).

11. Acuerdos

<> ElIFOP se compromete a compartir el informe de riesgo asociado a la captura incidental que
entregara a la U. de San Francisco cuando éste sea publico.



<{ El Comité de manejo realizara un trabajo en conjunto con el CCT - RDAP para avanzar en la
reconstruccion de la serie histdrica de captura.

< Las modificaciones del plan de manejo tendran un enfoque hacia un programa de
recuperacion como lo establece la ley.

<+ Se tendrd una sesidn virtual la semana del 9 de septiembre para presentar y evaluar una

bateria de reglas de control de captura de interés de evaluar en el estudio de EEM. Para
estos efectos se continuaran efectuando reuniones de trabajo de la comisién de RCC.

Siendo las 17:20 horas, se da por finalizada la sesién extraordinaria del Comité de Manejo

Lorenzo/Flores Flores Villarroel
Presidente Gomité Manejo Merluza del Sur
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Lista de asistencia presencial de la reunién del comité

REGISTRO FOTOGRAFICO DE ASISTENTES PRESENCIALES
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Asesoria integral en Pesca y Acuicultura
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Capturas incidentales e interacciones en pesquerias
demersales

Programa de investigacion de los descartes y capturas incidentales

Marcelo A. San Martin, Luis Adasme, Claudio Bernal,
Cristian Vargas, Juan Carlos Saavedra-Nievas

Agosto, 2024



Programa de Investigacion

IFOP

“—’\ Objetivos

Mitigacion
del descarte
y captura

Causas del descarte 'y T
incidental

la captura incidental

Instituto de Fomento Pesquero | Chile N528m,




7ronns
4 — Contexto

Ley del Descarte (20.625), implicancias:

-Definicion de Descarte: “La accion de devolver al mar
especies hidrobioldgicas capturadas”

-Definicion Pesca incidental: “aquella conformada por
especies que no son parte de la fauna acompanante y
gue esta constituida por reptiles marinos, aves marinas
y mamiferos marinos”

-Establecimiento de programa de investigacion

-Planes de reduccion

-Fiscalizacion, bitacoras electrdnicas y control (DRI)

Instituto de Fomento Pesquero | Chile N528m,



En qué pensamos cuando hablamos de
“IFDP“,, interacciones y capturas incidentales?

Fotografias OCs IFOP

Instituto de Fomento Pesquero | Chile N528m,



Algunos resultados
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Instituto de Fomento Pesquero | Chile N528m,



Algunos resultados

Lobos marinos
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2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
DCS menar (A) DSA fabrica (A)
c 0207 0.006
S 0151
o 0.004
< 010
g 0.05 0.002+
|_
0.00+ I I I I 1 . ’ 0.000+ I I I 1 I I I
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
DSA hielera (A)
0.034
0.02+
A: Arrastre
0.01+
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022

,...»., -"‘ ..,... ‘ Aﬁl:l

Programa de Investigacidn Descarte Demersal
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Algunos resultados

Tendencia de la captura estimada de lobos marinos, total flotas demersales
industriales, 2015-2022

Lobo fino austral Lobo marino comun
2001 179 811
800+
Tipo
68 @ Captura
& Mortalidad
2 1501
: o)
(==
3=
ES
28100/
z2
E 400+
o
£
501
38
200+
196 145 140
""""""
01 . . . . | | | |
2016 2018 2020 2022 2016 2018 2020 2022
Afo
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Algunos resultados

Ejemplo: distribucion espacial de las capturas de lobos marinos, flota arrastrera

fabrica

-41
42 i o
43 X 2023
e "2, of « Loberas lobo comin

‘¢ ; ot ot N° lobos capturados
45 1 . ! ':._ ° l

" iS4« PAysen o2
“ =) o3

% Esfuerzo (hrs/arr)

47 0-40

v 40 - 160
48 eedll 160 - 430

g0 = 430 - 860

“» S = 860 - 1090
<50 'o s
51
-52
53 pArenss
-54 B ) »
55 o "-; o“ - .::.‘ »
.56 4
57 0 100 200 km
77 75 73 71 -69 67
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Algunos resultados

Aves marinas

DCS mayor (&) DSA fabrica (A)
o
@ . . . . . . : 0.0 . . : . . ; :
o 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
=
% D54 hielera (A) Bacalao de profundidad (FP)
s
0.034

= 0.0021
% 0021
! 0.001+
= 0014
3 o001 , , , , , : 0.000 ,  — —— E
:_C{: 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
= Merluza del sur (F)
@ 0.00025 -
% 0.00020 1
= 0.

0.00015 1

0.00010 - A Arrastre; P: Palangre

0.00005 1

2015 2016 2017 2018 2018 2020 2021 2022
Afio
Programa de Investigacion Descarte Demersal
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Algunos resultados

Tendencia de la captura estimada de aves marinas , total flotas demersales
industriales, 2015-2022

.A\ 9428 Serie
! I‘\ @ Albatros_CejaNegra
Y Aves_Total
7500
W
[1*]
SE
© S
£ 25000
w® )
s Medidas
z9 ORI,
- Mitigacion
2500
___________ 330
0_
2016 2018 2020 2022
Afo
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Medidas de mitigacion

Lobos marinos (rejilla+ventana de escape)

Netting Hood
Kite Escape Hatch

o | / 7 e
N Y e /
\ L AR /

o~
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Medidas de mitigacion

Lobos marinos (rejilla+ventana de escape)

MINISTERIO DE ECONOMIA, FOMENTO Y TURISMO
MINISTERIO DE ECONOMIA, FOMENTO Y TURISMO SUBSECRETARIA DE PESCA Y ACUICULTURA
SUBSECRETARIA DE PESCA Y ACUICULTURA

MEMO TECNICO (R, PESQ) N° 098-2022
DISENQ Y S RE DE ESC
MEMD TECHICO (R, PESQ)N® 2352021 CARACI’ERE;CAS REJLLA DE ESCAPE LOBOS MARINOS
-PESQUERIAS DE ARRASTRE
DISPOSITIVOS DE EXCLUSION ~PROTOCOLO LOBOS MARINOS L e
PESQUERTAS DE ARRASTRE™" - ™=
o

ESTABLECE MEDIDAS Y PROTOCOLO PARA
REDUCCION DE LA CAPTURA INCIDENTAL Y
MANIPULACION DE LOBOS MARINOS EN PESQUERIAS
ARRASTRE.

rexne 3120
VALPARATSO, 2 5 NOV 2021

ACREDITA CUMPLIMIENTQ DE OBLIGACION QUE INDICA.
MODIFICA RESOLUCION EXENTA N° 3120 DE 2021, QUE
ESTABLECE MEDIDAS Y PROTOCOLO PARA LA
REDUCCION DE LA CAPTURA INCIDENTAL Y LA
MANIPULACION DE LOBOS MARINOS EN PESQUERIAS DE
ARRASTRE.

REXNS 1357
vaearatso, 5 JUL 7022

500 mm

/ Fe 8 mm

1330 mm

960 mm

Instituto de Fomento Pesquero | Chile N528m,



Medidas de mitigacion

Aves marinas

LINEAS ESPANTAPAJAROS TODA LA FLOTA . ....J§
ARRASTRERA

Limpiar la red antes
de la lance

Calado
nocturno

Drag Weight

Atarlared

w
0 Swivel Min 10m aerial extension from warp Streamers Trawl Block Helight

(TBH) W A &
] BIRD BUFFERS I Limitar el esfuerzo
R/ [ depesca (< 4hrs)

. Alternativa para
* Arrastre crustaceos
* Naves menores a 400 Hp

Manejo descarte (botarle &
entre lances o por batch)
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Medidas de mitigacion

0.300

0.2504

Tasa (ind/lance)

0100

0.0504

0.000 1

Medidas de mitigacion lobos marinos (rejilla+ventana de escape), flota arrastrera

DCS

2015

2016

2017

2018

2019

2020

2021

2022

0.2004

[

[ ]

L]
1

.

:

Dispositivo de exclusion

Flota >1.000 hp

* Con rejilla
* Sin rejilla
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Algunos resultados

Medidas de mitigacion lobos marinos (rejilla+ventana de escape), flota arrastrera
fabrica

2015 2016 2017 2018 2018 2020 2021 2022 2023

0.160

0.1401

0.1201

0.1001 *

Flota Fabrica DSA

* Conrejilla
T m * -+ Sin rejila

<
=
@
=

o
S
<

Tasa lobos marinos (ind/lance)
2
=

s NN

Dispositivo de exclusién

Instituto de Fomento Pesquero | Chile N528m,



Factores propulsores de cambios

Overview (Conse

Marine Mammal Protection

Mari
pon

@ g‘snzmss

FindaSpecies  Fishing & Seafood Protecting Marine Life

Plan de Accion Nacional de Chile para mitigar efectos de la pesca de
palangre sobre Aves Marinas (PAN-AM)

(FIP 2003-21: Informe Final)
NOAA Fisheries Establishes International Marine

Mammal Bycatch Criteria for U.S. Imports

NOAA Fisheries issued a final rule implementing import provisions of the Marine Mammal Protection Act in August 2016.

Marine

Stewardship
Council

g € A P
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Colaboraciones

Subsecretaria
de Pescay
Acuicultura Sema esca
\ Servick \J&Jup'W de Pesca
CB\; acurcwt \ \
I FOP
Gobierno de Chile
| SAN FRANCISCO
= B e —_—
=4 RESULTADOS. STATE UNIVERSITY

NUEVA INVESTIGACION PARA EVALUAR EL RIESGO DE
CAPTURA INCIDENTAL DE MAMIFEROS MARINOS EN CHILE
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Algunos estudios en la materia

Proyecto FIPA 2019-11: “Bases etolégicas de la interaccion del lobo marino
comun y la pesca artesanal para el disefic de medidas de mitigacién”.

PROYECTO FIPA N° 2020-03

EVALUACION DE LA INTERACCION SOBRE EL ESFUERZO
Y ARTES DE LA PESQUERIA DE MERLUZA DEL SUR, POR
LA INFLUENCIA DEL LOBO MARINO EN LAS ZONAS RAE

DE LA REGION DE LOS LAGOS

INFORME FINAL
FIPA N2 2017-47

SELECTIVIDAD EN REDES DE ARRASTRE EN USO EN LA PESQUERIA
DE MERLUZA COMUN: SU EFECTO EN LA EXPLOTACION, EN LA
FAUNA ACOMPANANTE Y EN LA CAPTURA INCIDENTAL

PROYECTO FIPA N° 2018-55

EVALUACION DE LA INFLUENCIA DEL LOBO
MARINO COMUN EN LA MORTALIDAD
NATURAL DE LAS ESPECIES OBJETIVO

DE LAS PESQUERIAS CHILENAS

Instituto de Fomento Pesquero | Chile N528m,






Plan de reduccion del Descarte
merluza del sur

Industrial Arrastre-Industrial Palangre- Artesanal espinel

Luis Cocas
Encargado Programas de Descarte y Pesca Incidental
Division de Administracion Pesquera
Subsecretaria de Pesca y Acuicultura

A J

GOBIERNO DE CHILE CHILE AVANZA CONTIGO




Especies
objetivo

Descartes

Captura
incidental

La pesca no solo afecta a las especies objetivo, sino que también puede afectar a otras especies las que, al
no tener valor o estar prohibidas, se descartan. Las pesquerias también pueden interactuar con especies de
megafauna que resultan heridas o mueren cuando quedan atrapadas en las artes/aparejos de pesca



En 2012 se promulga Ley N° 20.625 “Ley del Descarte y la Pesca Incidental”

SE INCORPORAN LOS CONCEPTOS DE DESCARTE Y PESCA INCIDENTAL Y SANCIONES
SE INCORPORAN SISTEMAS MODERNOS DE CONTROL DE CUMPLIMIENTO Y SE MEJORA ELMONITOREO CIENTIFICO

DESCARTE

Evaluar y reducir el descartey
la pesca incidental

Transparenstar las
operaciones pesqueras

Mejorar niveles de monitoreo
para cumplimiento y ciencia

Avanzar en el manejo
ecosisitémico de la pesqueria




Nuestro enfoque: plan gradual para abordar los descartes y las capturas incidentales

N

Diagnostico 2017 Medidas de 2020 )
. Investigacién adelante reduccion adelante ‘
. —1 \ f \
Etapa libre de sanciones S

DRI 100% Flota Industrial en 2020
Flota artesanal 2 15 m en 2024

o
- Langostino 2017 o
colorado — L 20 0
aaaaa flo 2018 0

Programas de
observadores
solo para la Ciencia

2020 0 NC 1 0%

‘Camarén nailon 2016 52 055 G

- Langostine. 2017 51 047 2% 067

o 2008 ° 082 B 0m - NC 16 039

aaaaa i 2019 51 033 19 053

Aindustrial IV
icnes

2020 29 085 - Ne




A @400
CRONOGRAMA IMPLEMENTACION LEY DEL DESCARTE y PESCA INCIDENTAL

2014

MINISTERIO DE ECONOMIA, FOMENTO Y TURISMO

AUTORIZA PROGRAMA DE  INVESTIGACION DEL
DESCARTE PARA PESQUERIAS DE MERLUZA DEL SUR,
MERLUZA DE TRES ALETAS, CONGRIO DORADO, Y SU
FAUNA ACOMPARANTE.

1046
16 ABR. 2014

VISTO: Lo informado por la Division de Administracién
Pesquera de la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura mediante Memorandum Técnico (RPESQ) N

REX N

VALPARAISO,

Programa Inv.

Plan red.

Administracién Pesquera de esta Subsecretaria de Pesca y Acuicultura mediante Informe Técnico

2018

AUTORIZA PLAN DE REDUCCION DEL DESCARTE Y DE
LA CAPTURA DE PESCA INCIDENTAL PARA LAS
PESQUERIAS DE MERLUZA DEL SUR Y CONGRIO
DORADO Y SU FAUNA ACOMPANANTE ENTRE LOS
PARALELOS 41°286 Y57°LS.

rixwe 4479
vaearaiso, 29 DIC. 2017
VISTO: Lo infermado por la Division de

Nominas de

especies

Pesqueria merluza del sur

DORADC 2018

2019

ESTABLECE NOMINA DE ESPECIES OBJETIVO Y DE SU
FAUNA ACOMPARANTE SOMETIDAS A LOS ARTICULOS

7OA, 7°B Y 7°C DE LA LEY GENERAL DE PESCA Y

ACUICULTURA PARA PESQUERIAS DE MERLUZA DEL SUR
Y CONGRIO DORADO, ANO 2018

recis 4167
vaLearaiso, 3 0 NOV. Z0'8

VISTO: Lo informado por la Division de Administracin

Pesquera de esta Subsecretaria de Pesca y Acuicultura mediante Informe Técnico (RPESQ) N®

R. EX. N2

VALPARAISO, jueves, 9 de mayo de 2024

VISTO: Lo
Administracion Pesquera de esta Subsecretaria de Pesca y Acuicultura mediante Informe Técnico
R. PESQ.) N°69/2024, contenido en Memorandum D.P. N° 496-2024, contenido a su vez en

ABLECE NOMINA DE ESPECIES OBJETIVO, DE
FAUNA ACOMPARANTE Y PESCA INCIDENTAL
SOMETIDAS A LOS ARTICULOS 7°A, 7’BY 7°CDE LA
LEY GENERAL DE PESCA Y ACUICULTURA PARA
PESQUERIAS DE MERLUZA DEL SUR Y CONGRIO
DORADQ, ANO 2024.

01188/2024

2024

informado por la Divisién de
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Plane de reduccion del descarte y de la pesca incidental
Especies objetivo, Fauna acompafante, Pesca incidental (aves, mamiferos, tortugas)

[l |

Descarte prohibido

Descarte autorizado Especies objetivo, especies con
Fauna acompafiante sin cuota, especies de pesca fina
cuota, mercado o uso

actual

L

y

Devolucidn obligatoria
Pesca incidental, especies
prohibidas, especies no sujetas a
explotacion

y ——

Uso de protocolos de devolucion



Flotas
industriales

Flotas
artesanales

I
NOMINA DE ESPECIES SOMETIDAS A PLAN DE REDUCCION

- Nombre Nombre P . .
Categoria ;i o, Condicion de la especie en el Plan de Reduccion
comun cientifico
Especies con prohibicion de descarte.
. Se eximen de dicha prohibicion excepciones autorizadas por el Plan
merluza del Merluccius de Reduccién (motivos documentados de seguridad, falla mecanica,
sur australis
etc.).
Especies Todas las capturas (retenidas o descartadas de manera autorizada
obietivo por el Plan) se deben informar e imputar a las LTP respectivas.
’ Todas las capturas incluyendo el descarte autorizado por el plan,
CONRT deben ser cuantificados e informados en los términos establecidos
Erio G ¢ iy
dorado enypterus por D.S. N* 129/2013 (Reglamento de Informacidn) y la Res. Ex.
blacodes 267/2020 del Sernapesca y realizado de conformidad con D.5. N° 76
de 2015, de manera visible a los Dispositivos de Registro de Imagenes
DRI.
. Nombre Nombre . . s
Categoria i o Condicion de la especie en el Plan de Reduccidon
comun cientifico
Especies con prohibicion de descarte.
merluza del Merluccius Se eximen de dicha prohibicion excepciones autorizadas por Plan de
sur gustralic Reduccion tales como ejemplares inutilizables por depredacion de
lobo marino o pulguilla.
Especies Los descartes autorizados por el Plan no se imputan a la cuota del
objetivo armador. El descarte autorizado debe ser cuantificado e informado
congrio Genypterus en los términos establecidos por D.5. N° 129/2013 (Reglamento de
dorado blacodes Informacion) y realizado de conformidad con D.5. N* 76 de 2015

(Reglamento de Dispositivos de Registro de Imagenes, cuando
aplique a partir de 2024)




Flotas
industriales

Flotas
artesanales

I
FAUNA ACOMPANANTE CON CUOTA

Fauna acompanante con cuota

Prohibicion de descarte

Merluza de cola

Merluza de tres aletas

Imputacion a LTPs

Merluza comun

Jurel

Jibia

Imputacion a % autorizado como fauna
acompanante

Otras 5 especies

Devolucién, imputacién a % autorizados
como fauna acompanante, imputacién
a PEP, etc.

Fauna acompanante con cuota

¢Qué hacer durante el plan?

Merluza comun

Merluza de cola

Jurel

Jibia

Prohibicién de descarte

Imputacion a % autorizados como fauna
acompafnante

Raya volantin y espinosa

Solo se pueden retener pequeios %
autorizados como FA

Centolla

Devolucién de ejemplares

Otras especies

Retencién de pequenos porcentajes,
devoluciodn, etc.




Flotas
industriales

Flotas
artesanales

I
FAUNA ACOMPANANTE SIN CUOTA

Fauna acompanante sin cuota, pero
en régimen especial

¢Qué hacer durante plan?

25 especies de condrictios: rayasy
tiburones

Devolucién obligatoria bajo protocolos
de manipulacioén

Cojinoba azul, Cojinoba del sur, Brétula
y otras 25 especies

Prohibicién de descarte

Ostiones, Pulpo, Salmén del Atlantico, y
otras 2 especies

Devolucién obligatoria, sin protocolos
de manipulacion

Granaderos, Draco, Blackfish, Medusas
y otras 25 especies

Descarte autorizado

Fauna acompanante sin cuota, pero
en régimen especial

¢Qué hacer durante plan?

11 especies de condrictios: rayasy
tiburones

Devolucién obligatoria bajo protocolos
de manipulacién

Blanquillo, Congrio colorado, Congrio
negro, Reineta, Rdbalo, Atun lanzdn,
Cojinoba del sur y otras 6 especies

Prohibicién de descarte

Salmon del Atlantico

Devolucién obligatoria, sin protocolos

Cazoény Pejetrrata

Descarte autorizado




CAPTURA INCIDENTAL DE AVES Y MAMIFEROS MARINOS
Flota industrial y artesanal combinadas

Pesca incidental; aves y mamiferos

¢Qué hacer durante plan?

2 especies de mamiferos marinos: lobo

marino comuny lobo fino austral

° Prohibicion de captura intencional

° Devolucién obligatoria de todos los
ejemplares capturados
incidentalmente

. Uso de medidas de mitigacion en
flotas industriales (rejillas de
exclusion)

8 especies de albatros, 5 especies de

fardelas, 3 especies de petreles y otras

4 especies

° Prohibicién de captura intencional

° Devolucién obligatoria de todos los
ejemplares capturados

° Uso de medidas de mitigacion.




©)

Algunas medidas implementadas o en desarrollo

Talla minima
merluza del sur .
(TML), 2019 5 - vaisamso, 173 SET. 2019

res.exne _ S 08

60 cm 4' VISTO: Lo informado por la Division de

Medida (TML) no cumplia objetivo de proteger reclutas puesto que generaba descarte y/o subreporte
de juveniles

*  Pérdida de informacién y sub estimacidon de mortalidad por pesca afectando conservacién

*  Sedeja sin efecto talla minima de extraccién establecida en 1990

Se deben registrar todas las capturas. Buenas practicas: evitar caladeros con juveniles

DEJA SIN EFECTO TAMARNO MINIMO DE
EXTRACCION DEL RECURSO MERLUZA DEL SUR Y
SU MARGEN DE TOLERANCIA.

* Veda se mantiene entre 1-31 Agosto
Del 41° 28,6’ al 57 + aguas interiores

* Se autoriza desembarque como fauna acompafiante de

0 2. c pesca dirigida a otros peces demersales
Veda bioldgica

“UtFoUQ
m e rI u Za d e | s u r MINISTERIO DE ECONOMIA, FOMENTO Y TURISMO
! o

MODIFICA VEDA MERLUZA DEL SUR 41°2

Flota industrial: 4% por viaje de pesca respecto a captura
total. Limite :10 tons/ viaje y 30 toneladas maximo para

2019 Mo rnnes™ flotaindustrial
D.EXN® 200 .« . .
e, 150620 Flota artesanal: 1% por viaje medido en peso de la captura
VISTO: Lo dispuesto en el articulo 32 N° 6 de la tOtaI de Ia especie Objetivo

Constitucién Politica de la Repiblica; el DF.L. N° 5 de 1983, del actual Ministerio de Economia,
Fomento y Turismo; la Ley General de Pesca y Acuicultura, N° 18.892, y sus modificaciones, cuyo



Algunas medidas implementadas o en desarrollo

|
* Reserva de toneladasy % como fauna acompafiante

o Se prOhlbe descarte AT T o para pesqueria artesanal de merluza del sur y congrio
de especies con cuota 45 s e — dorado con espinel.

ca th radas como A * Regiones: LAGOS, AYSEN, MAGALLANES

fauna acompafiante.

15% por viaje de pesca

* Prohibida su extraccién como objetivo con arrastre
— oy * Artesanales: para todos los recursos objetivo entre Arica
o reiraitioas T A g y Magallanes: 10% por viaje como fauna acompafiante.
T : : Reserva anual: 2000 tons*
I : ‘ , * Industriales: para todos los recursos objetivo entre Arica
Faitah o) ' y Magallanes: 10% por viaje como fauna acompafiante.

FSTABLECE PCRCENTAKS DF DFSFMBARQUF DF

ESPECIES COMO FAUNA ACOMPARANTE, ARO 2021, f Reserva anual: 2000 tons*

o Se revisa decreto : 7 B, #” | + Reserva anual de toneladas como fauna acompafiante
anual de fauna P on Sl o para pesquerias artesanales e industriales desarrolladas
‘ 4 entre Aysén y Magallanes con todos los artes y aparejos

acompanante: _ = = * 5% por viaje de pesca
reservas y % de
desemba rque para & ¢ Reserva anual de toneladas anuales como fauna
armadores sin el e acompafiante para todos los recursos objetivo

_ e artesanales e industriales que operan FUP (Norte
recurso <UL r = 5 Coquimbo- Sur 41° 28,6')

* 5% por viaje de pesca .




Algunas medidas implementadas o en desarrollo

o Se prohibe descarte
de especies de pesca

fina capturadas como

fauna acompaﬁa nte. * Broétula, Cojinoba del norte, Cojinoba del sur, Cojinoba moteada se encuentran en litado de
especies asociadas al arte que pueden capturar los titulares de LTP (Res Ex. 3200/2013)
Merluza del sur41° 28,6’ al 47° LS con arrastre
Merluza del sur 47° al 57° LS con arrastre
Merluza del sur 41° 28,6” al 47° LS con palangre
Merluza del sur 47° al 57° LS con palangre
e Se encuentran en Res. Ex. 3115/2013 para pesqueria s artesanales de espinel LAG,AYS,MAG

) - <
Brétula Cojinoba azul Cojinoba ploma

Se establecen % de

captura como fauna
acompanante para ; = S~
besugo y alfonSinO Alfonsino V~"\Besugo S 0. rouglfy

durante veda ext. * Alfonsino y Besugo estan asociados a las pesquerias de arrastre
* Besugo asociado solo a pesquerias de palangre
* Se autoriza captura como fauna acompafante durante veda extractiva
_ Alfonsino: 0,5% por mes calendario de cada nave/ respecto a captura total
o Besugo: 0,5% por mes calendario de cada nave/ respecto captura total

ESTABLECE PORCENTAJES DE DESEMBARQUE DE
ALFONSINO Y BESUGO COMO _ FAUNA
ACOMPANANTE DE PESQUI

adenins GUE orch O. roughy: se devuelven todas las capturas
* Completados % autorizados, se devuelven los excedentes

DTO. EXENTO




Algunas medidas del Plan de Reduccidn: Uso integral de las capturas

o Prohibicion de descarte
especies con cuota

o Prohibicion descarte
pesca fina

o Autorizacion descarte

especies dafiadas/sin

paraiso, 29 DIC. 2017




Medidas para mejorar supervivencia de ejemplares devueltos
ulacidn de todos los condrictios (tiburones y rayas)

Prohibicion de
captura de
condrictios

Protocolo de
manipulaciéon y
devolucion

Registro de
SEJEIES

Buenas practicas




Medidas para reducir captura incidental aves marinas

o Uso de
dispositivos para
reducir captura
incidental

‘;. W&o sk
Attach the line to high point on vessel

o Cumplimiento de

. \(?/\
131 feet (40 meters) for fixed gea ~p R4
i r II\J\ w

Streamers are single strands of orange tubing Y 4
every 16 feet (5 meters)

buenas practicas
pesqueras.

Distance with line and streamers lifted off the water (aenial extent) » ,1 ‘( - - ",[‘(

W towed object creates drag
to lift line off the water

\

MINISTERIO DE ECONOMIA FOMENTO ¥ TURISMO

6 feet Sinking longline

ESTABLECE MEDIDAS DE ADMINISTRACION PARA
REDUCIR LAS CAPTURAS INCIDENTALES DE AVES

/ weight buoy

MARINAS EN LAS PESQUERTAS DE ARRASTRE QUE
SE INDICAN,

295 feet (90 meters)
vaaraisg, 28 AGD. 2018

—_F




MEDIDAS Y PROTOCOLO DE MANIPULACION PARA LA REDUCCION DE LA CAPTURA INCIDENTAL
DE MAMIFEROS MARINOS EN PESQUERIAS DE ARRASTRE

1. Uso de dispositivos de exclusion o de seleccidn tipo rejilla rigida o flexible, con ventanas de escape
AT N o8 oo A 2. Cumplimiento de protocolo de manipulacion y devolucién al mar

ﬁ 4 de ejemplares de lobos marinos que lleguen a bordo
" N 3.

\ e ge s Si estd en buenas condiciones: liberar inmediatamente. Si se
S encuentra agotado o aturdido: propiciar tiempo para recuperacion

Panel superior

4. Sise puede liberar por sus propios medios, arrear con escudos de
acercamiento. Si viene enredado, se debe cortar lared y liberar

5. 6 meses transitorios hasta 2 de junio 2022, para que armadores
enviaran los disefos de dispositivos que utilizarian

6. Se recibieron antecedentes para mayor parte de armadores

MINISTERIO DE ECONOMIA, FOMENTQ Y TURISMO MINISTERIC DE ECONOMIA, FOMENTO ¥ TURISMO
SUBSECRETARIA DE PESCA Y ACUICULTURA
MEMO TECNICO (R PESQ) N 235-2021 MEMO TECNICO ®, PESQ) N° 098-2022
DISPOSITIVOS DE EXCLUSION -PROTOCO! DISEND'Y CARACTERISTICAS REJILLA DE ESCAPE LOBOS MARINOS
PESQUERIAS DE ARRASTRE""" PESQUERIAS DE ARRASTRE.
o

ESTABLECE MEDIDAS Y PROTOCOLO PARA LA ACREDITA CUMPLIMIENTO DE OBLIGACION QUE INDICA.

MODIFICA RESOLUCION EXENTA N° 3120 DE 2021, QUE
REDUCCION DE LA CAPTURA INCIDENTAL ,Y LA ESTABLECE MEDIDAS Y PROTOCOLO PARA LA
MANIPULACION DE LOBOS MARINOS EN PESQUERIAS DE REDUCCION DE LA CAPTURA INCIDENTAL ¥ LA
ARRASTRE. MANIPULACION OE LOBOS MARINDS EN PESQUERIAS DE

ARRASTRE.

rexwe 3120
R.EX.Ne i 1357

VALPARATSO, 7 5 NOV 2021

vaparaiso, (9 JUL 2022




I
CONTROL Y SEGUIMIENTO DE PLANES DE REDUCCION

Dispositivos de registro de imagenes (DRI o EMS) Sistemas de Bitacora Electrdnica (SIBE)

ELECTRONIC LOGBOOK SYSTEM (SIBE) TO REPORT FISHING ACTIVITIES

CAPTAIN RECORDS SERNAPESCA AND
ETTTE G ‘ AS SOON THERE IS INTERNET CONNECTION THE EReEL AT e
CATCH, DISCARDS AND INFORMATION IS REMOVED ACCESS AND ANALYZE
Im p | emented mod u | es INCIDENTAL BYCATCH INFORMATION SENT

IN REAL TIME |

Deferred Systemto Detect Discard and Incidental Bycatch Actions

SIBE

Mobile

Rrecording and
storage module

Image analysis module
in processing stations

INFORMATION IS

ADM SERVERS AND

Information collection RECORDED DURING INFORMATION
module FISHING OPERATION STORAGE |
100% FLOTAS INDUSTRIALES 100% FLOTAS INDUSTRIALES

HERRAMIENTA VOLUNTARIA EN FLOTAS ARTESANALES

Fuente: Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura




Monitoreo y Control para Fiscalizacion y la Ciencia

oControl 100% de la flota vgﬁNTA Y7,
industrial: Fiscalizacion

planes de reduccion y

control pesca ilegal.

oMonitoreo cientifico por .
observadores IFOP | = - — = sermnapesca

a bordo ,4 — - - Al

samaco, 2 0 DIC. 2013




Recomendaciones

« Iniciar un proceso de revision del funcionamiento de las
distintas medidas del plan de reduccidon en base a datos de
IFOP y Sernapesca.

 Actualizar el plan de reduccion mediante la
incorporacion/ajuste de nuevas medidas.

- Mejorar el diagnostico descarte/pesca incidental en flotas
artesanales (observadores cientificos)

 Verificar control de cumplimiento en flotas artesanales
(camaras y bitacoras electronicas



Equipo nucleo en Sernapesca, Subpesca e IFOP

sernapesca
~ T\

Raul Saa
Coordinador
Grupo EMS

Jorge Guerra
Encargado
Mamiferos marinos

mapesca
SO\

Carolina Vasquez
Coordinadora
Grupo Bitacora
Electronica

Rubén Toro
Equipo EMS

Subsecretaria

Subsecretaria
de Pescay

Acuicultura % Rcuicultura

Luis Cocas Marcelo Garcia Camila Bustos
Encargado Coordinadora de la Encargada Tortugas

Programas de Unidad de Biodiversidad marinas y Tiburones
bycatch y

Observadores

José Oyarzo, Marcela Mendoza y Felix Morales

Analistas de EMS

/A
&3

Leonardo Caballero
Jefe del
Departamento de
Muestreo
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Antecedentes para la correccion
de capturas historicas.

Comité de Manejo Merluza del sur.

Gl Subsecretaria
LIWM) dePesca
RLE

09 de agosto de 2024

Gobierno de Chile



Objetivo

Responder a lo acordado en sesion N° 01 del CM-Msur, de fecha 02 de
abril de 2024, el cual senala en acuerdos:

4. La Subsecretaria presentara en la proxima sesion de comité de manejo los estudios de
estimacion de captura realizados en el recurso meriuza del sur.




Existen dos estudios que corrigen las capturas en merluza del sur:

1) FIPA 2015-45: Metodologia para estandarizacion de capturas
totales histéricas. Caso merluza comun y merluza del sur.

11) Evaluacion de stock y CBA 2015. Corrige la serie historica de
capturas y es la que se considera hasta ahora en la evaluacion del
recurso




|. Proyecto FIPA 2015-45: Metodologia para estandarizacion de capturas
totales histdricas. Caso merluza comun y merluza del sur.

UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Facultad de Ciencias Naturales v Oceanograficas
Departamento de Oceanografia

Informe Final

PROYECTO FIPA 201545

METODOLOGIA PARA LA ESTANDARIZACION DE
CAPTURAS TOTALES ANUALES HISTORICAS.
CASOS DE ESTUDIO: PESQUERIAS MERLUZA

COMUN Y MERLUZA DEL SUR.

REQUIRENTE : Fondo de Investizacién Pesquera

EIECUTOE.  : Universidad de Concepeutm

Concepeién, septiembre de 2017




Objetivos

Objetivo General

Desarrollar un marco metodoldgico para estimacion de las capturas
historicas, tomando como casos de estudios las pesquerias de merluza comuin
y merluza del sur.

Objetivo Especificos

1. Identificar y caracterizar las fuentes de datos e informacién tanto duras
como blandas respecto a los niveles de captura realizados histéricamente
(SERNAPESCA, IFOP, Aduana, armadores, entre otros).

2. Desarrollar una colecta de datos e informacion a travées de encuestas,
especificando detalladamente el diseno.

3. Desarrollar una metodologia que permita ponderar los niveles de
incertidumbre de las distintas fuentes en la estimacion de las capturas
historicas anuales.

4. Estimar las capturas historicas en las pesquerias de merluza comin y
merluza del sur.




Metodologia

Fuentes secundarias (consistente en informacion publicada en revistas
cientificas e informes de proyectos).

« Informes del Fondo de Investigacion Pesquera y de Acuicultura
(FIPA) desde 1993 hasta 2014 (en algunos casos hasta 2015)

» Proyectos ejecutados por el Instituto de Fomento Pesquero (IFOP) tal
como informes de seguimientos e informes de estatus

« Con esta informacion se presenta e interpreta sinopticamente
indicadores de la situacion de los recursos merluza comun y merluza
del sur, y de sus pesquerias artesanal e industrial, particularmente de
los estatus para el ultimo tiempo




Metodologia

Fuentes primarias

« Trabajo de campo (entrevista estandar semi-estructurada aplicada
Individualmente —en casi todos los casos— a representantes
seleccionados de grupos de interés)

« EIl proposito es reconstruir series anuales de desembarques en las
pesquerias de merluza comun y merluza del sur de 1980 a 2014 (se
incluye ahora 2015)

« En el caso de la pesqueria de merluza del sur se entrevistd a 44 agentes
clave desde Anahuac/Puerto Montt hasta Punta Arenas,

correspondiendo 16 del sector artesanal, 10 del sector industrial y 18
del sector institucional. El proceso de entrevistas se considerd

suficiente hasta cuando la informacion se vuelve redundante
(repetitiva)




Resultados Objetivo 4




Tabla 53. Desembarques (capturas oficiales. toneladas) y capturas corregidas (toneladas. estimacion central o media). e intervalo de
confianza (estimacion minima y maxima) de merluza del sur por flota (Art: artesanal. Ind: industrial) y total. Periodo:
1980 a 2015.

Oficiales Estimacion Media Estimacion Minima Estimacion Maxima

Ano Art Ind Total Art Ind Total Art Ind Total At Ind Total

1980 3330 363260 366590 1998.0 63458 8 65456.8 1398.6 53496.1 548947 31968 793360 825328
1981 606,0 394820 40088.0 36360 689622 725982 25452 581353 60680,5 5817.6 862287 920463
1982 5850 43996.0 445810 35100 76826,5 803365 24570 647648 67221.8 56160 96087.3 1017033
1983 6730 30221.0 308940 3982.0 527832 567652 27930 44496 4 47289 4 a360.0 660027 723627
1984 22560 29281.0 315370 13536.0 511508 64686.8 94752 431204 52595.6 21657.6 639497 856073
1985 T485.0 242010 316860 44842 0 44018.6 888606 313962 372427 686389 717006 548879  126588.5
1986 102070 28311.0 385180 60998.0 515135 1125115 427230 435840 86307.0 974260 642093 1616353
1987 233940 332240 566180 | 1905460 604003 2509463 | 120606.4 511024 1717088 | 3303050 753520 4056570
1988 302420 39061.0 693030 2376634 710263 3086897 | 1479728 600928 2080656 | 415463.0 885903 5040533
1989 208550 36553.0 574080 | 1609113 664620 2273733 1005796 562311 1568107 | 280065.0 829022 3629672
1990 177150 34397.0 521120 1307447 625183 1932630 82522 4 528943  135416,7| 226256,0 780124 3042684
1991 111170 291040 402210 928358 537686 1466044 57078.6 467220 1038006 | 166306.0 660079 2323139
1992 120540 260560 381100 99906 9 481687 1480756 615198 41856,3 103376,1 | 1787140 590950  237809.0
1993 60540 14058.0 201120 41886.0 259939 678799 27462.0 225875 50049.5 706300 318835 1025135
1994 67740 17398.0 241720 438026 234388 672414 290773 217189 507963 723658 26141 4 985072
1995 78160 16796.0 246120 515850 226278 742128 340502 20967 4 550177 85600.6 252368 1108374
1996 83680 154200 237880 519123 20771.8 72684.1 34680.7 192476 539283 844358 231693 107605.1
1997 95740 150920 246660 58993 8 203260 793198 394198 188344 582542 957214 226765 1183979
1998 9312.0 13146.0 224580 596795 177083 773878 47163.0 164089 635719 986940 197525 118446.5
1999 91200 155340 246540 55506.6 209235 764302 43676.5 193882 63064.6 903489 233406 1136895
2000 117110 176910 294020 661979 238149 900127 517384 220672 738056 | 1050448 265816 131626.4
2001 13682.0 151230 288050 792163 272625 1064789 62067.6 251629 872305 1271222 302974 1374196
2002 8197.0 152340 234310 48367.5 258512 742188 379722 237671 617393 807234 288243 1095477
2003 80250 149230 229480 45568 8 268997 72468.5 356498 248280 604777 75508,5 298967 1054052
2004 154390 16261.0 317000 735635 275826 1011460 49976.9 253588 753357 1267929 307674 1575603
2005 15416.0 160420 314580 724545 23805.6 962601 49460.4 216779 J1138.3 | 124126.1 267821 150908.2
2006 142510 152420 294930 646750 226247 872997 44936.0 206026 655386 1083066 254465 1337532
2007 160230 14566.0 305890 74028 9 247125 987414 50756.9 227202 734770 1261116 275603 1536719
2008 139470 141030 280500 648825 209419 85824 4 44163.0 190702 632332 11153460 266843 1382303
2009 126990 135730 262720 59306.5 201565 79463.0 402699 183550 586249 | 10226838 256815 1279503
2010 11487.0 138740 253610 52676,1 206036 732796 36178.8 18762.1 549409 895356 262510 115786.6
2011 84430 12466.0 209090 387016 184849 57186,5 26466.6 168326 432992 658260 235869 894129
2012 55470 14738.0 202850 26466.6 19538 4 460049 17628 4 183943 360227 464468 21324 4 67771.2
2013 56550 13691.0 193460 537090 17768,6 714776 441498 165402 60690,0 659830 197664 85749 4
2014 52480 71450 123930 474370 108173 582543 38868.0 97567 486247 587530 140292 727822
2015 73070 88430 161500 69811 4 133901 832015 574079 120773 694852 856838 173632 1030470




Tabla 55. FRazon CapturaDesembarque (capturas oficiales, toneladas) de merluza del sur
segin el estimador medio y sus intervalos de conflanza por flota (Art: artesanal. Ind:
industrial) y total. Periodo: 1980 a 20135,

. Estimacion Media Estimzacion Minima Estimacion Maxima
Afio Art Ind Total Art Ind Total Art Ind Total
1980 6,000 1,747 1,786 4200 1,473 1,497 9604 2,184 2,251
1981 6,000 1,747 1,811 4200 1472 1.514 9600 2184 2356
1982 6,000 1,746 1,E02 4200 1.472 1,508 9604 2,184 2,281
1983 5917 1,747 1.837 4150 1472 1,531 9430 2184 2342
1984 6,000 1,747 2,051 4,200 1.473 1,668 9600 2154 2,713
1985 5,991 1,819 2E04 4195 1.53% 1166 9,579 2268 5.9%5
1986 5578 L.E20 2,521 4188 1,539 1,241 9,545 2268 4,156
1987  B.145 1,813 4432 5,155 1,538 3,033 14,11% 2 36B 7.183
1983 7.85% 1,813 4454 4,593 1.538 3,002 13,738 268 7273
1982 7716 1,813 3551 4523 1,538 2732 13429 2 36R 6,323
1990 7380 1,813 3,708 4658 1.538 2599 1277r 268 3.83%
1991 8351 1,847 5,645 5134 1,605 1381 14860 2268 3,776
1992 5233 1.54% 3.B85 5104 1.60& 2713 14826 2268 6.240
1993 6519 1,849 3375 4536 1.607 148% 11667 2268 5097
1994 6466 1,347 2,782 4292 1.24% 2101 10,683 1,503 4073
1995 6600 1,347 3,015 4356 1,248 2235 10952 1503 4505
1996 6204 1,347 3,055 4,144 1.24% 2267 10090 1,503 4524
1997 6,162 1,347 3,216 4117 1,248 2362 9998 1,503 4800
1998 6409 1,347 3446 5065 1.24% 2831 10,3%% 1,503 3274
1953 5086 1,347 3,100 4789 1,248 2558 9.5907 1,503 4511
2000 5833 1.348 3,081 3418 1,247 2,510 8.970 1,503 4477
2001 3,790 1,B03 3,697 4,536 1.664 3028 9,291 2,003 34635
2002 5.901 1,697 3188 4632 1,560 2,635 9. B48 1,892 4675
2003 5678 1,B03 3158 4442 1.664 2,635 9409 2,003 45585
2004 4765 1,696 3191 3237 1.55% 2,377 8,213 1,892 4970
2005 4700 1484 3,080 3,208 1.351 2,261 8,052 1670 4,797
2006 4538 1484 2,960 3.153 1,352 2222 7.6 1570 4535
1,
1.
1.'
1,
1.'

2007 4620 1697 3228 3168 560 2402 7871 1892 50
2008 4652 1485 3060 3166 352 2254 7998 1892 4923
2009 4670 1485 3025 3171 352 2231 8053 1,892 4870
2010 4586 1485 2889 3150 352 2166 7795 1892 4566
2011 4584 1483 2735 3135 350 2071 7797 1892 4276
2012 4771 1,326 2268 3178 1248 1776 837 1447 3341
20135 9498 1298 3695 T80T 1208 3137 11668 1444 4432
2014 9039 1,514 4701 7406 1366 3924 11195 1964 5873
2015 9554 1,514 5152 7857 1366 4302 11726 1964 6381
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Il. Estatus y posibilidades de explotacion biologicamente sustentables 2015

En el proceso de asesoria 2014 se realizé una correccion a los desembarques
utilizando los siguientes antecedentes:

|) Paya et al. (2000), quienes estimaron la estructura de edades de la captura total
(industrial y artesanal) para el periodo 1987-1996 basandose en las estadisticas
de exportaciones por calibres comerciales y en claves talla-calibre.

i) Cespedes y Adasme (2007) sobre subreporte-descarte para los anos 2001 a
2007 para las flotas de arrastre y espinel artesanal.




Il. Estatus y posibilidades de explotacion biolégicamente sustentables 2015

Paya (2015) construyo una serie de factores de correccion para ambas flotas g

cubriendo el periodo 1977-2014.

Los criterios fueron los siguientes:

v’ Para las flotas arrastreras la estimacién se baso en la razén entre las capturas
observadas por los muestreadores a bordo de las embarcaciones y las capturas
declaradas.

v Para el sector artesanal la captura se estimd como el porcentaje en peso de los
peces descartables (menores de la talla minima legal de 60 cm) en los muestreos
de tallas de la captura.

v’ Ademas, se utilizaron los criterios de Cespedes y Adasme (2011) quienes
estimaron para el ano 2011 factores de descarte-subreporte para el arrastre
fabrica y para el arrastre surimero.

v’ Para el caso del palangre se utilizd el criterio de la asesoria del afio 2014,
actualizando los ponderadores del desembarque del afio 2014.

Con todo lo anterior, estos valores de descarte y subreporte estan basados en

probables niveles historicos acordados en el seno del Comite Cientifico Tecnico de
Recursos Demersales Zona Sur Austral (CCT-RDZSA).




Anc  Armasine FC Arrastre  Palange FC. Palangre Artesanal FC. Artesanal  Total

1977 2287 1.016 0 - 0 - 2287
1978 36042 1.016 0 - 0 - 36942
1878 44724 1.016 0 - 0 - 44720
1880 36320 1.016 0 - 0 - 36320
1881  388TA 1.016 0 - 606 1 38320
1882 44873 1.018 0 - 535 1 45408
1883 31020 1.026 0 - 673 1 316683
1884 30203 1.031 0 - 2256 1 32450
1885 24803 1.029 0 - 7485 1 32378
1986 32067 1.053 0 - 10207 1 43174
1987 32377 1.128 2740 1 25171 1 g0288
1888 288148 1.084 6080 1 36533 1 7153
1889 26654 1.051 8887 1 23162 1 &HY 08
1880 18574 1.041 6861 1.1 27283 1 B2723
1881 14103 1.034 8486 1.02 17024 1 30613
1802 17064 1.004 4600 1 16735 1 38350
1883 10783 1.04 2804 1 8475 1 23152
1884 13730 1.072 3066 1 gos7 1 25783
1985 12687 1.086 4751 1.03 G447 1 26885
1906 11746 1.086 3705 1.05 G048 1 25480
1997 11683 1101 3004 1.03 11360 1.145 26047
1908 10682 1.116 40850 1.05 11516 1.145 Zrs7
1909 12522 1.06 4058 1.02 12606 1.145 30086
2000 12084 1.037 5804 1.03 14037 1.145 31935
2001 11300 1.619 6533 1.04 16740 1.145 HET3
2002 12251 1.619 65R3 1.05 14588 1.062 33422
2003 14061 1.619 6814 1.15 15856 1079 36826
2004 15488 1.619 6375 1.049 16404 1076 38265
2005 14704 1.619 5414 1.05 15764 1.058 35887
2006 16407 1619 5363 1.03 15502 1.082 3rev2
2007 16377 1.619 442 1.02 17386 1126 38184
2008 16202 1619 4565 1.05 17337 1.182 38104
2009 16118 1.619 48498 1.02 15259 1147 36275
2010 18360 1619 4503 1.02 12248 1.114 33111
2011 16314 1.619 2453 1.02 g250 1109 277
2012 17852 1.619 3752 1.1 E436 1160 28040
2013 18344 1.619 2301 1.1 G464 1,138 27150
2014 11474 1.619 1486 1.1 4046 1,138 17016
2015 11627 1.619 1580 1.1 8322 1,138 21430
2016 173 1.619 1327 1.1 TMe 1,138 26376
2017 16044 1619 852 1.1 BA38 1,139 23376
2018 21911 1619 427 1.1 6a30 1138 20168
2019 22187 1619 171 1.1 &RST 1138 28214
2020 19847 1619 Taz2 1.1 4046 1138 24754
2021 2773 1619 524 1.1 3655 1

- = -
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Hay alguna posibilidad que el CM genere un grupo de trabajo para revisar
las estimaciones histéricas y que de esta forma el CCT disponga de una
segunda serie corregida????.

Se puede considerar parte del trabajo del FIPA 2015-45 para reconstruir la
serie historica ??7?.

Existe metodologia distinta a las encuestas que permitan reconstruir la
serie previa al programa de descarte??.

Se pueden generar estudios hacia adelante con metodologia que compare
la informacion de observador cientifico embarcada versus la declarada, sin
embargo el vacio es respecto a la serie historica.

Cada sector conoce lo que descartd o subreportd por tanto es posible
desde el CM reconstruir una serie que sea mas aceptada por los usuarios
de la pesqueria. De lo contrario se mantendra por ahora la serie ya
aceptada por el CCT.




Gracias

Subsecretaria
de Pescay
Acuicultura

Gobierno de Chile
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Figura2. Captura en nimero por edades de machos desde las exporaciones por calibre (linea groesa) y
desde ks muestrecs de IFOP (linea delsada). Tomado de Paya ef al. 2000.
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Flota Arrastrera

Para el periodo 1977 a 2000 los FC (1,04 - 1,116) se estimaron en base a la proparcion en peso de
los ejemplares menores de 9 afios en las matrices de captura a la edad de la flota arrastrera (el
muestreo a bordo se realiza antes del descarie por tamafic). Desde el 2001 en adelante se supuso

un FC constante e igual al promedio de los FC (1,619) estimados desde las bitacoras de pesca de
los observadores centificos y las declaradas por las empresas pesqueras (Cespedes y Adasme,
2007).

Flota Palangrera

Les FC por afio (1,00 - 1,15) se estimaron en base a la proporcion en peso de los ejemplares
menores de 9 anos en las matrices de caplura a la edad de la flota palangrera.

Flota Espinel Artesanal

No hubo incentivos para descartar antes del afio 1990, ya que no existia una talla minima legal y
habia un mercado importante para peces de tallas pequefias en Europa, luego con la vigencia de la
talla minima a partir del 1990, el mercado y la exportaciones de pescados pequefios disminuyd
fuertemente a partir del afio 1995 (ver figura 2 de calibres). En consecuencia hasta el afio 1996 se
considera FC=1, para el periodo 2002 a 2013 los FC por afo (1,062 -1,18) se basan en los
muestreos artesanales y las estimaciones realizadas por Liu Chong en el programa de seguimienio
de estas pesquerias (IFOP), y para el periodo 1997 a 2001 se supuso un FC=1145, que
corresponde al promedio del periodo 2002-2013.



Tabla &
Descarte-subreporte (razon) en meruza del sur en ka flota arrastrera entre &l 2001 y 2007 (Céspedes y

Porcantaje en paso de merluza ded sur en la captura de ka pesca artesanal de la X, X1y X1l Regién bajo 60 cm,

Adasme op. cit.).
Factor descarte-subreporte| N viajes muesireados N* viajes flota
Adla FAarasire Arrastne Arrastre
_ Congelador | Heslero | Congelador | Hielero | Congelador | Hislaro
20 1,88 1.3 = 28 12 200
2002 1,02 1.28 3 43 13 145
2003 Sin Indor. 1.81 26 124
2004 Sin Indor. 1.65 34 250
20035 1,01 1.23 3 15 28 313
2006 1,14 1.58 3 12 28 168
2007 1,70 1.72 B 35 2B 134
Tabla T

62 cm, y 70 cm. Los ejemplares sujetos a descarte son menores de 60 cm (talla minima legal), que
comesponde aproximadamente a peces menoras de & afios de edad.

Fropancidn () @n peso
Al = B0 am < G2 cm < Tl cm
¥ Aegin X Regin Xl Regien | X Ae Xl an Xl Regin | X Regis X n ¥l Regitn

2002 419 1,27 028 E.07 3,4 0,55

003 5 58 2,71 073 E.81 5 BT 0,50

2004 2,61 1,18 0,00 4,89 335 091

2005 2,83 2,62 0.3z E78 379 0,58 30,5 129 47
006 6,32 E,E2 0.3z 7.7 7.7 0,61 454 34 7 43
2007 B,18 3,83 044 14,59 8,27 021 44,7 W5 54




Propuesta de Trabajo

Sector industrial:

» Realice propuesta de correccion de capturas, las cual sea presentada
al Comité dentro del presente afio.

« Lo anterior dado que el sector comprende un grupo de armadores y
que cuenta con las competencias técnicas asesoras (CEPES).

Sector artesanal:

« Generar comision con representantes artesanales de todas las
regiones y Sernapesca.

« Asimismo debiera considerar esta comision la participacion de
IFOP como invitado experto.

* Propuesta se debiera presentar al Comité dentro de este afio.




Tabla 8. Representantes de organizaciones de pescadores artesanales (nimero de entrevistados).
Pesqueria artesanal de merluza del sur.

Fecha  Localidad Cargo/Organizacién N° entrevistados
17-12-2015 Puerto Aysén Mares Australes N°3 2
06-01-2016 Huailahué Sindicato Aguas Claras de Maiithueico 1
06-01-2016 Puerto Montt COREPA X Region 3
07-01-2016 Calbuco B Cooperativa puerto pesquero La Vega 2
13-01-2016 Punta Arenas Sindicato armadores rec. demersales Punta Arenas 2
09-03-2016 Dalcahue Sindicato pescadores artesanales Dalcahue 1
09-01-2017 Pto. Montt Sindicatos pescadores artesanales Hualathué 2
09-01-2017 Pto. Montt Ex-dirigente pescadores artesanales X Region 1
11-01-2017 Puerto Montt COREPA X Region 2

TOTAL 16

Tabla 9. Representantes del sector pesquero industrial (nimero de entrevistados). Pesqueria
industrial de merluza del sur.

Fecha Localidad Organizacion N° entrevistados
26-10-2015 Puerto Chacabuco  Gerente planta empresa pesquera 1
26-10-2015 Puerto Chacabuco  Gerente flota empresa pesquera
18-12-2015 Puerto Chacabuco  Gerente general empresa pesquera
13-01-2016 Punta Arenas Administrador empresa pesquera (B/F)

09-03-2016 Dalcahue

14-03-2016

07-04-2016 Santiago
07-04-2016 Santiago
10-01-2017 Dalcahue

16-01-2017

Punta Arenas

Punta Arenas

Gerente general empresa pesquera
Administrador empresa pesquera
Ex-gerente operaciones empresa pesquera
Ex-gerente empresa pesquera

Gerente general empresa pesquera
Administrador empresa pesquera

1
1
1
1
1
1
1
1
1

TOTAL

10




Tabla 10. Representantes de instituciones publicas, consultora y fundacién (numero de

entrevistados). Pesqueria de merluza del sur.

Fecha Localidad  Organizacion N° entrevistados
18-03-2016 Pto. Aysén  Director Zonal Pesca y Acuic. XI Region y prof. 2
10-03-2016 Pto. Montt  Director SernaPesca X Region 1
14-03-2016 P. Arenas Director SernaPesca XII Region 1
14-03-2016 P. Arenas Director Zonal Pesca y Acuicultura XII Region 2
14-03-2016 P. Arenas Profesional y técnico instituto de investigacion 2
14-04-2016 P. Arenas Profesional instituto de investigacion 1
14-04-2016 Valparaiso  Profesional institucion de fiscalizacion 1
13-09-2016 Valparaiso  Profesional institucion de fiscalizacion 1
20-09-2016 Talcahuano Profesional institucion de investigacion 1
09-01-2017 Pto. Montt  Profesionales Fundacion 2
09-01-2017 Pto. Montt  Director SernaPesca X Region 1
11-01-2017  Pto. Montt  Director empresa consultora 1
17-01-2017  P. Arenas Profesional instituto de investigacion 1
20-01-2017 Concepcion  Profesional institucion de investigacion |

TOTAL 18
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Objetivo:
Acordar una metodologia de trabajo para

avanzar en la modificacibn del PM e
Incorporacion del PR
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Plan de manejo vigente
(Resol N° 3069-2016,
modificado por Resol N°
2350-2019)

PLAN DE MANEJO PARA LA PESQUERTA DE MERLUZA DEL SUR
DESDE EL PARALELO 41° 28,6' LSAL 57° 00'LS

Actualizado a Junio de 2019




3. Plan de Manejo

Proposito del plan de manejo es “contribuir a la “conservacion y uso
sustentable del recurso merluza del sur, dandole el mayor valor social y
economico en el tiempo”. Este enunciado del PM es consistente con los articulos
mencionados anteriormente (Art 1° B; Art 2° nimero 13 y numero 61).

AMBITO | META

1 Llevar y mantener el tamafio de la poblacidén hacia el Rendimiento Maximo Sostenido
Biologico (RMS) considerando las caracteristicas bioldgicas del recurso y su uso sustentable,
procurando obtener el mayor nivel de remociones anuales del stock de merluza del sur

Econdmico | 2. Maximizar el valor total de la pesqueria y el ingreso neto de sus participantes

Social 3. Maximizar los beneficios sociales de la pesqueria




3. Plan de Manejo

META OBJETIVO

1.1 Llevar la biomasa del stock desovante al 40% del valor virginal

1.2 Definir la estrategia que permita obtener el mayor nivel de remociones anuales del stock de merluza del
sur

1.3 Proteger el proceso de reproductivo

1.4 Proteger a los juveniles para salvaguardar la productividad del recurso”

1.5 Reducir y mitigar el descarte de la especie objetivo, su fauna acompafiante, y de la captura de la pesca
incidental

1.6 Proponer un adecuado manejo de extraccidn del recurso jibia y otras que afecten la disponibilidad del
recurso

merluza del sur

1. Aumentar el ingreso neto de los actores de la pesqueria

2. Maximizar el valor total de la pesqueria

1. Impulsar la mejora en las condiciones de trabajo en las embarcaciones artesanales, acorde a las realidades
3 |regionales

2. Mejorar el conocimiento de la normativa pesquera




Antecedentes. Regla de control Vigente

Regla de control (R. 3069-2016 y R. 2350-2019).

*Si el indicador es > 20% aplicar una estrategia de
mortalidad constante igual a F=Fg,,s

*Si el indicador es 210% y<20% aplicar una
estrategia de mortalidad por pesca constante
F=0,8*Fpys.

*Si es indicador es <10% aplicar una estrategia de
mortalidad por pesca constante igual a
F=0,5*Fgus.

Consistente con la dinamica del recurso vy
conforme a la estrategia correspondiente el plazo
de recuperacion maximo se establece en 16
anos.

Se aplicard en la pesqueria un nivel de riesgo del
50%

Mortalidad por pesca (%Frwms)

Frvs 1,0

0,8

0,5

0,0

0,1 0.2

0;4 Brums

Biomasa desovante (%Bo)
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7. ANEXD i

OCTUBRE, 2021

» EL PM durante el 2021 y 2022 fue revisado por el CM (comisiones).
= EI CM dio por aprobada la revision en mayo de 2022 (Acta 03-2022).
= Durante el 2023 se intentd avanzar en el ambito biologico (RCC).

= EL CM senala mantener la CBA status quo hasta una revision de
pares internacional (Acta CM-N° 07-2023).




En sesion de Comité de Manejo N° 02-2024 el CM acordd lo siguiente: Avanzar en el
nuevo plan de manejo focalizando el trabajo en el procedimiento de manejo de la
pesqueria (monitoreo, evaluacion y regla de control). Respecto a temas urgentes este
serd abordado en forma paralela indicando acciones.

Procedimiento o Estrategia de Manejo

Regla de control
de capturas (CM,
CCT, PM), CBA

7 N

/ /

Monitoreo pesqueria (IFOP)
Monitoreo del recurso (IFOP)
Estadisticas de desembarque (SERNAPESCA)

Evaluacidén
de stock




l l N° Problema Dimensidn
1 Politica pesquera Incompleta BP
2 Politica desarrollo de nuevas pesquerias BP
3 Enfoque precautorio y ecosistémico BP
Buena 4 Pesqueria multiespecifica gestionada como monoespecifica BP
0 5 Procedimiento de manejo BP
Gobernabilidad 6 Asesoria cientifico-técnica BP
Bienestar Humano 7 Estudios cientificos y cruceros del recurso BP
8 Sobreexplotacion y sobrepesca BP
9 Pesca y comercializacion ilegal BP
10 | Comunicacién e interaccién entre el CM con CCT e IFOP BP
11 | No se cuenta con programa de recuperacion BP
12 | Estatus del recurso BP
13 | Pérdida de capturas BP
14 | Rentabilidad de las capturas Ec
Dependencia de un sélo mercado de exportacion con
15 - Ec
rentabilidad
16 | Interaccion con mamiferos marinos A
17 | Desconocimiento territorial Sc
Para las Generaciones Futuras 18 | Acceso cerrado de la pesqueria Sc
19 | Pérdida de empleos Sc
* Regular eficazmente la mortalidad por pesca
: :E*:f::‘n e | :i::;;" on procedimicnt de muntis
| TecUPEraCiOn || | electividad de las artes
! * Regulacin del acceso
E * Disminuir extraccion Conservaci

»
f ¥ Sustentabilidad Dependencia de un sélo

H 0 — |
L No se cuenta con programa mercado de e;plvndrtzcmn
de recuperacién M R e e { * Realizar comisiones para levantar con rentabilida
agendas de trabajo

|
. . | « Realizar un taller gue permita
* Generar protocolo eficaz de comunicacidn (flexibilidad { revisar los antecedentes de este

en el N° Reuniones, enfoque multidisciplinario, otros
" g problema  (complejidad  de
conocimientos-empiricos, mirada local) T Estatus del recurso factores) (complel

Regla de control que funcione

L Programa de recuperacion
Comunicacion e +  Control del esfuerzo pesquero Pesca y comercializacién ilegal
T e «  Acceso efectivo al recurso | (malas précticas de pesca)

¥ F Y
CM con CCT e IFOP | ST
sobrepesca.

+ Contar con un nuevo procedimiento
de manejo adecuado: Regla de R E—
control, Eva Stock, Datos. Acceso cerrado de la

* Mejorar ¢l plan de
investigacién del recurso

¥ Conocer distribucién espacial (4 -
Desconocimiento del recursa y Pesquerias de - x pesqueria
territorial aguas interiores. :
'
‘_ Procedimiento de manejo | ---' Pesqueria multiespecifica
— gestionada como —
mol Politica desarrollo de

nuevas pesquerias
3

Uniformidad Enfoque precautorioy
Normativa /
(centralizada) ecosistémico

Politica Pesquera Incompleta ——




Propuesta

No partir de cero y mantener el principio y metas por ambitos del actual PM

“Proposito del plan de manejo es “contribuir a la “conservacion y uso
sustentable del recurso merluza del sur, dandole el mayor valor social y
economico en el tiempo™. Este enunciado del PM es consistente con los articulos
mencionados anteriormente (Art 1° B; Art 2° numero 13 y numero 61).

AMBITO | META

1 Llevar y mantener el tamaiio de la poblacidn hacia el Rendimiento Maximo Sostenido
Bioldgico (RMS) considerando las caracteristicas bioldgicas del recurso y su uso sustentable,
procurando obtener el mayor nivel de remociones anuales del stock de merluza del sur

Econdmico | 2. Maximizar el valor total de |la pesqueria y el ingreso neto de sus participantes

Social 3. Maximizar los beneficios sociales de la pesqueria

Incluir ambito ecolégico




Ambito Bioldgico:

Centrar este ambito en modificar la regla de control de capturas vigente.

Problemas: Estatus del recurso.
Sobreexplotacion/Sobrepesca

En la actualidad proyectos de investigacion

en la linea de mejorar el Proc Manejo:

1) Revision de la evaluacion de stock y
benchamark (FIPA 2023-27)

il) Evaluacion del estatus y CBA 2025
(ObJ 4: Implementar evaluacion de
estrategia de manejo (MSE).

Apuntan a mejorar Evaluacion
y RCC (2 aspectos del PM)

FRMS 1/0 ......................

08 |

05

Mortalidad por pesca (%Frwms)

0,0

01 02 04 Brus

Biomasa desovante (%Bo)

Evaluar extender veda bioldgica
(sugerencia del sector artesanal).

En caso contrario evaluar una veda de
reclutamiento en aguas interiores.

En lo inmediato modificar la RCC -



Ambito Econdmico:

Un posible objetivo:

Disminuir la variacion de las cuotas -
A 04 . Rentabilidad de las capturas
entre periodos consecutivos. Pérdida de capturas

/" Perdida de empleos

Variacion de !a CBA no sea superior a Se incorpora en la
un X% (|_n_corpora un buffer: RCC que es parte
estabilidad al sector). del Proc de Manejo

Esto debe estar indicado en la RCC.

Problemas:

Considerar cualquier otro
objetivo que dependa del CM




Ambito Social

= Mantener el objetivo del anterior plan referido a mejorar el
conocimiento de la normativa pesquera.

= También se puede incluir un objetivo asociado a la capacitacion
en manejo pesquero.

El actual plan incluye un segundo objetivo: Impulsar el mejoramiento
de las condiciones en las embarcaciones artesanales

NV
Se mantiene (??).
Si la respuesta es afirmativa:
Quién hace el catrastro/diagnostico y bajo que estandar/criterios.

Después del diagnostico qué se hace (?$) -




Ambito ecoldgico

= Definir una meta

= Mantener objetivo de *‘
descarte y captura incidental:

“Reducir y mitigar el descarte de

la especie objetivo, su fauna
acompanante, y de la captura de I I I

la pesca incidental” o
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Ambito ecoldgico

Considerar algun objetivo relacionado con acciones para mejorar la
capacidad de adaptacion al cambio climatico

Z\

-
/ \CC I O n eS : SITUACION INICIAL SITUACION EINAL ESPERADA
-

v Considerar el CCenla Exposicion (E) s [Exposicion (E)
evaluacion de la RCC

Sensibilidad ) S—
(MSE)
v' Redactar un plan de T s, | Capacidad de

adaptacion

Contingencia al cc Vulnerabilidad Z|:> Velrabiiaad
v" Investigacion (Capacidad V = f{IP, CA)
de Adaptacion).




Requerimientos de investigacion vy fiscalizaci(’)n.

= |nvestigacion: Diagnostico (programa de mejora
continua:  Incertidumbre.  Acciones: Rev pares,
Benchmark/MSE /A Interiores, estimacion de captura
(descarte y subreporte).

= Fiscalizacion: Diagnostico (Pesca ilegal?). Comision
pesca ilegal: Acciones XXX




Otras materias para cumplir con el plan

* |Interferencia Lobo marino

 Diversificacion de productos y mercados (sector
artesanal)

« Seqguridad alimentaria




Programa de recuperacion

Programa de recuperacion: plan de manejo con enfoque en
recuperacion por cuanto la pesqueria esta en sobreexplotacion.

1

Evaluar y establecer los objetivos y metas para la recuperacion de la
pesqueria en el largo plazo y de forma transparente; y establecer un
sistema de evaluacion del cumplimiento de tales metas y objetivos:
Ambito biolégico RCC. Evaluacion: MSE.

Evaluar la eficacia de las medidas de administracion y conservacion y
establecer los cambios que deberan introducirse a fin de lograr el
objetivo de la recuperacion de la pesqueria.

Medida(s) de conservacion: Cuota. Ambito biologico RCC.
Evaluacion: MSE -




Programa de recuperacion

Evaluar la eficacia del sistema de control de la pesqueria y definir los
cambios que deberan introducirse para aumentar su eficacia en caso
que ésta no sea bien evaluada. Simil al capitulo de Requerimientos de
fiscalizacion del PM (pesca ilegal).

Evaluar la investigacion cientifica desarrollada y establecer los
cambios que deberian introducirse, si ello es pertinente. Simil a
requerimientos de investigacion.

Tener en cuenta los efectos economicos y sociales de la adopcion de
las medidas propuestas. Medida es CBA. Analisis SSPA (DAS)

Considerar las medidas de mitigacion y compensacion para pescadores
artesanales, tripulantes de naves especiales y trabajadores de plaﬁ
Diversificacion productiva. Analisis SSPA (DAS/INDESPA).




Programa de recuperacion

En caso de pesquerias en colapso, evaluar y proponer la operacion
alternada en el tiempo de caladeros de determinadas pesquerias a
que se refiere el inciso primero por distintas flotas, asi como
evaluar la limitacion temporal del uso de determinados artes o
aparejos de pesca en dichos caladeros. Una vez establecido el
programa de recuperacion de la pesqueria, éste se debera evaluar
con la periodicidad establecida en el respectivo plan de manejo. No
aplica en el caso de la pesqueria




* £l Comite de Manejo insiste en la necesidad de mejorar la confiabilidad de la evaluacion
de stock y que el statu quo de la CBA se debe mantener hasta contar con los resultados
de la revision por pares internacional, proyecto que debe ser priorizado en la cartera de
proyectos FIPA del 2023,

Acta N° 07-2023

= Esto implica no modificar por ahora la RCC. Sin perjucio de lo
anterior, es necesario avanzar en el PR.

» La forma de avanzar por ahora es con reglas de control
candidatas gue sean evaluadas en el proyecto en ejecucion
(MSE).

= Ademas un aspecto importante en los programas de
certificacion es contar con un PR si es el caso. -




Propuesta para el presente ano:

o Ambito bioldgico: Avanzar hacia una RCC con enfoque
en recuperacion

o Ambito ecologico: PRD Cly CC
o Trabajo en comisiones (Pl, LM, PM):ReqF-Req|

o PR: Esperar los resultados de: 1) revision de pares y
nenchmark, 11) MSE (proyecto de estatus y CBA 2025).
|0 anterior permitira modificar la actual RCC hasta una
nueva revision.




Graclas




Revision experta internacional (Benchmark)

FIPA 2023-27 ”Programa de revision y Mejora Experta (Benchmark) para
la evaluacion indirecta de merluza del sur y merluza de tres aletas.

Expertos: Conformacion de equipo de trabajo.

« EXpertos internacionales Experto nacional
Dr. Roberto Licandeo Dr. Aquiles Sepulveda
Dr. Jesus Jurado-Molina Agencia nacional

Profesionales de Inpesca

Taller | contenido

T1 Taller 1 revision 3-7 junio 2024
TA1 Informe Avance 1 7 agosto 2024
| T2 Taller 2 mejoramiento (remoto) 6-10 enero 2025 't
IA2 Informe Avance 2 10 marzo 2025
IP Informe Pre-final 10 julio 2025
IF Informe Final 10 septiembre 2025

Q
Q
O




= Regular eficazmente la mortalidad por pesca

+ Contar con un procedimiento de manejo
adecuado

* Selectividad de las artes

* Regulacion del acceso

+ Contar conun
-=#  programade
recuperacion

[y

1
1
i
1
1
]
1
H * Disminuir extraccion no autorizada
i
1
i
i
1
i
1

No se cuenta con programa |
de recuperacion )

1
i
I
1
==

+ Generar protocolo eficaz de comunicacién (flexibilidad
en el N* Reuniones, enfogue multidisciplinario, otros
conocimientos-empiricos, mirada local)

Fr====== * Regla de control que funcione
*  Programa de recuperacion
+ Control del esfuerzo pesquero
+ Acceso efectivo al recurso

y Sustentabilidad

Pérdida Conservacion

* Realizar comisiones para levantar

* Realizar un taller gue permita

apgendas de trabajo.

Dependencia de un sélo
mercado de exportacion
con rentabilidad

revisar los antecedentes de este
problema  (complejidad  de
factores).

Go . Mejarar el plan de
| investigacion del recurso:

+ Contar con un nuevo procedimiento
de manejo adecuado: Regla de

¥ Conocer distribucion espacial
Desconocimiento del recurso y Pesquerfas de
territorial || aguas interiores

control, Eva Stock, Datos.

e




Problema

Comunicacion e interaccion entre
el CM con CCT e IFOP

Soluciones propuestas

Generar protocolo eficaz de comunicacidn
(flexibilidad en el N° Reuniones, enfoque

multidisciplinario, otros conocimientos-empiricos,

mirada local)

No se cuenta con programa de
recuperacién

Contar con un programa de recuperacion

Problema

Soluciones

Estatus del recurso

Regular eficazmente la mortalidad por pesca

Contar con un procedimiento de manejo
adecuado

Asesoria cientifico técnica

Selectividad de las artes

Regulacidn del acceso

Enfoque precautorio y
ecosistémico

Disminuir extraccién no autorizada

Sobreexplotacion y sobrepesca

Regla de control gque funcione

Pesqueria multiespecifica que se
gestiona como monoespecifica

Programa de recuperacion

Control del esfuerzo pesquero

Acceso efectivo al recurso

Politica de desarrollo de nuevas
pesquerias

Pesca y comercializacion ilegal
(malas practicas de pesca)

Realizar comisiones para levantar agendas de
trabajo

Politica pesquera incompleta

Realizar un taller que permita revisar los
antecedentes de este problema (complejidad de
factores).

Estudios cientificos y cruceros del
recurso

Mejorar el plan de investigacion del recurso

Conocer distribucion espacial del recurso y
Pesquerias de aguas interiores

Procedimiento de manejo

Contar con un nuevo procedimiento de manejo
adecuado: Regla de control, Eva Stock, Datos.




Tareas Pendientes

Metodologia de trabajo

Validar el arbol de problemas /Soluciones

Validar el proposito

Definicion:

Metas/Objetivos

Indicadores/puntos de referencia

Planes de accion

Requerimientos de investigacion

Requerimientos de Fiscalizacion

Actualizar antecedentes de la pesqueria




« Hacer Excel con plan de manejo actual

« Hacer Excel con problemas enunciado de
metas, objetivos




Como avanzar:

1) Trabajo colaborativo a travées de comision del CM.

o Continuar con comision lobo marino (acuerdo 2023: documento
diagnostico y de posibles soluciones).

o Comision Pesca ilegal (SNPA).
o Otras comisiones (?)...

2) Participar en la revision de pares internacional que comienza en junio.

3) Realizar las gestiones para realizar la reunion conjunta con el CCT antes

del mes de agosto, sefialando los problemas del manejo (ej status quo CBA)
y una presentacion..




Propuesta 2024. Actualizacion Plan de Manejo

Trabajo Sistematico (por etapas):
« Priorizacion (ambito ecoldgico, econdémico y social)
« Revision de objetivos, métrica de medicion y planes de accion

Mes por medio, primer lunes del mes
Junio Agosto Octubre Diciembre
03 de junio [06de agosto |08 de octubre |02 de diciembre

Agosto hibrida en Punta Arenas

Adecuacion del PM es una tarea
de todos




. + Bepular eficazmente la mornalidad por pesca - .
| oo | e con un procedimiento de manelo Arbol de Soluciones
M Pfﬂ!""ﬂn:m: adecuado Logica de causa y efecto
retuper  Selectividad de las artes

* Regulacion dal accesa
+ Disminuir extraccion no autorizada Férdida Conservacion

¥ Sustentabilidad Dependencia de un sdlo

!
No se cuenta con programa i mercado de exportacion
U de recuperacion b==geos==ss====o * Realizar comisiones para [evantar con rentabilidad
agendas de trabajo.

o = Realizar un taller gue permita
* Generar protocole eficaz de comunicacicn |flexibilidad T T T T

en el N* Reuniones, enfoque multidisciplinario, otros .
p‘tﬂﬂ'ﬂﬂ am dad d

-------- * Regla de contral que funciane i T
*  Programa de recuperacion
+ Control del esfuerzs pesguers
* Acceso efective al recuria

= Contar con un nuews procedimiento
de manejo adecuado: Regla de
contral, Eva Stock, Datos.

= Mdejorar el plan de
investigacion del recursa:

¥ Conooer distribucidn espacial

del recursa y Pesguerias de

AU interiores

Descanocimiento
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