Comité de Manejo Merluza Comin

Acta CM Sesion N°40 (4/2021)

Lugar Videoconferencia Region ZOOM
Fecha 23.06.2021 | Inicio 15:15 h Término | 17:10h

Aspectos administrativos
La reunion fue presidida por el Sr. Francisco Caro Cortez, representante de la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura (SSPA).

Miembros. Los asistentes se indican con ticket.

Institucion Asiste Titular Asiste Suplente

Representante sector

artesanal IV Regién Luis Godoy Rodrigo Plaza

Representante sector

artesanal V Region

. . v .
Representante  sector Eric Letelier José Froildn

artesanal VIl Regién Claudio Bravo v | Cristian Meléndez

Representante  sector Omar Méndez Rubén Sanhueza

ANENIRNIRN

artesanal Nuble y Biobio Andrés Torres Raul Bastidas

Armadores titulares de
LTP merluza comin V Antonio Da Venezia Antonio Cérdoba
Region

Armadores titular:es de Marcel Moenne v Sergio Vera
LTP merluza comun VIl

Region Patricio Hernandez Aquiles Sepulveda

Representante de las

Jan Stengel Jaime Acufia
plantas de proceso

SERNAPESCA v Héctor Péntigo Astudillo Francisco Fernandez Urzua

Subsecretaria de Pesca y v

. Francisco Caro Cortez (Presidente) v" | Jorge Farias
Acuicultura

*Asiste en jornada de la tarde

** Asiste videoconferencia

Invitados
Valentina Palacios Colegas

Reinaldo Rodriguez Colegas

Marcos Troncoso SSPA

Excusados
| Luis Godoy Representante Sector artesanal IV Region ]

Agenda

15:00 Bienvenida.

Aspectos administrativos y aprobacidn acta reunidn 38 y 39.
Minuta reemplazo y sustitucién, Héctor Pdntigo, Sernapesca.
Ajustes en la regulacidn del enmalle, Eric Letelier, Sector artesanal,




Recapitulacion bases técnicas manejo (art. 1¢ LGPA, marco normativo actual).

Bases técnicas plan de manejo (variables de estado y flujo, kobe).

Propuesta metas y objetivos deseables (base minima).
17:10 Varios y acuerdos

l. Bienvenida del Sr. Presidente y aprobacidn actas sesiones anteriores.

El Sr. Francisco Caro, Presidente del Comité de Manejo, dio la bienvenida a la sesién N°40 del
presente afio. Posteriormente, el Sr. Jorge Farias representante de la SSPA, expuso la agenda de
trabajo propuesta para esta reunién, la cual fue aprobada por los miembros del comité.
Posteriormente, las actas de las sesiones 38 y 39 fueron aprobadas por los presentes.

Il. Procesos de reemplazo y sustitucion. Héctor Pdntigo, Sernapesca

El Sr. Héctor Pontigo expuso un resumen sobre los procesos de reemplazo y sustitucién. A modo de
contextualizacién, el Sr. Péntigo sefialé que este tema surgié a partir de algunas inquietudes por
parte de algunos miembros del sector artesanal, quienes han manifestado que el Servicio les ha
quitado recursos que tenian inscritos. Debido a esto y para aclarar este tema, se explicaron los
conceptos de reemplazo y sustitucion.

Por un lado, |a sustitucion es el término utilizado cuando se realiza el cambio de una embarcacion
artesanal por otra nueva, pero no permite hacer cambios por aumento de eslora o capacidad de
bodega. Sobre esto, se explicé que la lista de espera para inscribir especies se mantiene, pero no asi
la antigiedad de la misma.

Por otro lado, el reemplazo se refiere a la continuidad de los permisos de un pescador a otro,
principalmente para que un padre pueda ceder o transferir un permiso de pesca a un hijo o familiar,
por lo que la actividad extractiva se podrd ejercer una vez que el trémite se complete mediante
resolucion. Dichos reemplazos pueden ser totales o parciales. Ademas, aclard que en el caso de los
reemplazos, la antigliedad en relacién a las listas de espera para inscribir recursos, se pierde por lo
gue debe hacerse una nueva solicitud.

Junto con esto el Sr. Péntigo indicé que, tanto en reemplazo como en sustitucién, se pueden
transferir solo aquellas pesquerfas que estédn con acceso cerrado, agregando que en la practica, el
RPA para embarcaciones se encuentra cerrado.

Posteriormente, se comentd respecto de casos particulares por parte de algunos usuarios,
recalcando la importancia de mantener los historiales de pesca de las embarcaciones cuando se
realizan sustituciones. Por dltimo, el Sr. Péntigo aclaré que el historial como armadores no se pierde.

Finalmente el Sr. Eric Letelier sugiri6 que como Comité de Manejo se podria realizar alguna
recomendacion respecto de estos temas, a fin de evitar de forma innecesaria la perdida de permisos,
a lo que el Sr. Farias respondié que cualquier pronunciamiento se deberia realizar a través del Plan
de Manejo, de lo contrario, el comité no tendria facultades para recomendar ya que es un tema de
Ley.



lll.  Ajustes en la regulacion del enmalle. Eric Letelier, Sector artesanal.

Para contextualizar este punto, el Sr. Eric Letelier sefialé que la intencién de los pescadores
artesanales, es regular la Resolucién exenta 2432, la cual fue elaborada y trabajada en el afio 2015
por este Comité de Manejo. Al respecto, el Sr. Letelier comenté gque como sector, solicitan la
posibilidad de hacer modificaciones a dicha resolucion, las cuales consideran necesarias para
administrar y controlar de mejor forma los aspectos relacionados a las regulaciones del arte de
pesca de enmalle.

Luego de esto, el Sr. Farias expuso y dio lectura a |a carta redactada por los pescadores de la Region
del Maule al respecto (Ver anexo). En este sentido, se indicé que una de las eventuales
modificaciones esta relacionada a cambiar la regulacién por nimero de pafios a metros de red, lo
que facilitaria la fiscalizacion de la longitud de malla, ya que en algunos casos, los pafios son de
tamafio variable, entre otras consideraciones. Posteriormente, se discutieron algunas precisiones
técnicas respecto de la solicitud y las modificaciones requeridas.

Asimismo, el Sr. Letelier consulté si es posible solicitar al CCT su opinién y recomendacion respecto
de las caracteristicas del arte de pesca de enmalle. Y si los cambios gue se solicitan tienen algun
impacto beneficioso en la pesqueria. Sobre esto, el Sr. Farias comenté que recientemente se han
efectuado dos estudios FIP sobre selectividad el enmalle en la pesqueria de merluza por parte de la
Universidad Catolica de Valparaiso, agregando que, de ser necesario se podria invitar al experto del
IFOP y autor de dichos estudios, el Sr. Dante Queirolo, para exponer los resultados de dichos
estudios. Esto dltimo, fue aprobado por los miembros presentes.

Por su parte, el Sr. Andrés Torres comentd que debido al delicado estado de conservacién del
recurso, los pescadores han realizado diversas modificaciones al arte de pesca de enmalle, a fin de
evitar la mortalidad de ejemplares pequefios. En este sentido, indicé que en Nuble y Biobio, estdn
utilizando 2 % pulgadas de tamafio de la malla, aun cuando el CCT recomendd y se permite un
tamafio de 2,5 pulgadas.

IV.  Recapitulacion bases técnicas manejo (art. 1c LGPA, marco normativo

actual).

El Sr. Jorge Farias dio cuenta de las bases técnicas y aspectos principales que sustentan el Plan de
Manejo, basado en la normativa actual. En este sentido, repasé todos aquellos aspectos que exige
la LGPA, como objetivos a largo plazo, asi como también el principio general de la pesqueria, el cual
busca que la pesqueria sea una actividad econémica rentable y sostenible en el largo plazo, ademas
de sefialar la incorporacion del principio precautorio y el enfoque ecosistémico en el plan. Este
ultimo, enfocado en el cuidado del ecosistema y las especies asociadas a la pesqueria. Asimismo,
comento respecto de la implementacién del Plan de Reduccién del Descarte y la Pesca Incidental.

También, el Sr. Farias sefialé la importancia de contar con informacién cientifica oportuna y de
calidad para sustentar la toma de decisiones. Por otra parte, recalcé el rol que cumplen las acciones
de fiscalizacién, y que permiten el cumplimiento adecuado de las medidas y acciones
comprometidas en el Plan de Manejo. Por ultimo, menciond aspectos de acceso y asignacion de la
pesqueria que permiten regular la actividad. Finalmente, sefialé la importancia del trabajo conjunto
entre Comité de Manejo y CCT.



V. Proceso de evaluacién del Plan de Manejo, informe de revisién. Marcos

Troncoso, SSPA.

El Sr. Marcos Troncoso, profesional de la SSPA, realizé una presentacion respecto del informe de
evaluacién del Plan de Manejo actual, establecido por Ley y que da cuenta de la revisidén del
documento posterior a los cinco afios de promuigado dicho plan, el cual permite incorporar mejoras
y realizar las adecuaciones necesarias. Se comento, que dicha revisién permitié establecer el grado
de cumplimiento de los puntos comprometidos para los cuatro dmbitos que contempla el plan. Por
dltimo, se indicé que el documento presentado sera enviado a los correos de los miembros para su
revision, a fin de facilitar el trabajo futuro al respecto.

Sobre lo presentado, el Sr. Sergio Vera recalcd la importancia de avanzar en los dmbitos econdmico
y social de la pesqueria, considerando el bajo nivel de cumplimiento en las acciones comprometidas.

VI. Varios

a) ElSr. Farias consulté por la aprobacion de las actas de las sesiones 38 ¥ 39, a lo que el Sr.
Eric Letelier comenté que la redaccién de las futuras actas deberia reflejar adecuadamente
la opinién de todos los miembros, ya que considera que faltan algunos comentarios en
particular sobre algunos temas relevantes. No obstante, aprueba dichas actas, al igual que
los demds miembros del comiteé.

VII. Acuerdos

1. Luego delaconsulta se aprueban las actas anteriores N°38 y N°39 de |as sesiones anteriores,
sin observaciones.

2. Se acuerda invitar al investigador de UCV Sr. Dante Queirolo para que exponga resultados
de estudio FIP sobre selectividad de red de enmalle en la pesqueria de Merluza comun.

3. Seacuerdaterminarel proceso de evaluacién y comenzar el proceso de adecuacién del Plan
de Manejo de la pesqueria de [a Merluza comun en sus dimensiones biopesquera,
economica, ambiental y social.

4. La préxima sesién de comité se realizars el 20 de julio del 2021, Ia que se evaluard segin
disponibilidad de los representantes del comité.

La sesion finalizé a las 17:10 horas.

Videoconferencia, 23 de junio de 2021

as Ahumada

Presidente jo de Merluza Comiin (S)



Asistencia;

Francisco Caro

Marces Troncoso

Cristian melendez

=

Claudio aldo bra... Marcos Troncoso

Cristian melendez

valentina palacios

Jorge Farias

valentina palacios




Francisco Caro

Jorge Farias Claudio aldo bra..,

valentina palacios

Cristian melendez




Anexo: Carta propuesta regulacion enmalle.



18 de junio, 2021

Estimados

Sr. Francisco Caro Cortés

Director Zonal de Pesca y Acuicultura

Regiones de Valparaiso, del Libertador Bernardo O'higgins, del Maule e Islas
Oceanicas

Presidente Comité de Manejo de la Merluza Comiin

Sr. Héctor Pontigo Astudillo

Director Regional del Maule

Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura (Sernapesca)

Representante de Sernapesca en el Comité de Manejo de la Merluza Comin
Presentes

Muy buenas tardes, esperando que se encuentren muy bien, nos dirigimos a ustedes
en nuestra calidad de miembros titulares y suplentes del Comité de Manejo de la
Merluza Comun Merluccius gayi gayi, en representacién de los Sindicatos de
Pescadores(as) Artesanales que forman parte de “Alianza Pesca Maule” para
solicitar “modificar o complementar” la Resolucién Exenta N° 2432 del 3 de
septiembre del afio 2015 que “Regula Arte de Enmalle en la Pesqueria Artesanal de
Merluza Comun”, por las razones que exponemos a continuacion:

Como serd de vuestro conocimiento, en el Informe Técnico (R. Pesq.) N°
123 / 2015 “Regulacion de las Dimensiones y Caracteristicas del Arte de
Pesca de Enmalle en la Pesqueria Artesanal de Merluza comin”, basado en
la Ley General de Pesca y Acuicultura contiene entre sus fundamentos
algunas de las siguientes argumentaciones que motivan la necesidad de
regulacion del enmalle!:

Establecer objetivos de largo plazo para la conservacion y administracion de
las pesquerias y proteccion de sus ecosistemas asi como la evaluacién
periddica de la eficacia de las medidas adoptadas.

Considerar el impacto de la pesca en las especies asociadas o dependientes y
la preservacion del medio ambiente acuatico.

Procurar evitar o eliminar la sobreexplotacion y la capacidad de pesca
excesiva.

Fiscalizar el efectivo cumplimiento de las medidas de conservacion y
administracion.

Minimizar el descarte tanto de la especie objetivo como de la fauna
acompafiante y de la captura de la pesca incidental.

! Mencionamos las mds relevantes que, a nuestro juicio justifican la necesidad de
modificar la Res. Ex. N° 2432 del 3 de septiembre aiio 2015.



- Por lo tanto la Resolucion Exenta N° 2432 del 3 de septiembre afio 2015 fij6
las siguientes caracteristicas y dimensiones para el Arte de Enmalle en la
Pesqueria Artesanal de Merluza comtin:

a) Tamafio minimo de malla de 2,5 pulgadas.

b) Nimero méaximo de pafios: 25 pafios en embarcaciones con eslora inferior a
12 metros y 35 pafios en embarcaciones con eslora igual o superior a 12
metros.

¢) Diametro de hilo en los pafios de redes: igual o superior a 0,30 mm.

Considerando, que establecer limites con el nimero de pafios maximos a
utilizar por embarcaciones:

1. No_permiti6 regular la longitud méxima del enmalle, al no quedar

establecidos en una unidad de medida universal de longitud (ejemplo: metro
o brazas).

2. Falto definir la altitud del enmalle.

3. Limit6 la fiscalizacion por parte del Servicio Nacional de Pesca vy
Acuicultura al cumplimiento de la Res. Ex. N° 2432 del 3 de septiembre afio
2015, dada a la falta de caracteristicas explicitas en cuanto a las dimensiones
de longitudes del enmalle.

Por lo tanto, reiteramos nuestra solicitud de modificar o complementar la
redaccion de la Res. Ex. N° 2432 del 3 de septiembre afio 2015 para mejorar su
implementacion, a continuacién presentamos una propuesta que permitiria
una regulacion efectiva en cuanto a las dimensiones de extensién y
caracteristicas del enmalle:

1. Las redes de pared utilizadas en esta pesqueria no podran exceder la
longitud total de 1.300 metros o 710 brazas con un maximo de 25 pafios,
medidas en la religa de flotadores para las embarcaciones de una eslora
inferior a 12 metros, y de 1.800 metros o 984 brazas con un méaximo de 35
pafios para embarcaciones que tengan una eslora igual o superior a 12
metros.

La medicién de la longitud total y altura méxima de las redes de pared de la
pesqueria de la merluza comun Merluccius gayi gayi, se efectuard
considerando la sumatoria total de los pafios de red encabalgados y armados
que opere, transporte 0 mantenga a bordo cada embarcacion.



No se considerard para estos efectos el material utilizado como repuesto o
remiendo, el que no podré exceder de un pafio de red mayor a 100 metros de
longitud méxima, sin encabalgar ni armar.

2. La altura de las redes de pared no podran exceder a los 4,30 metros para
todas las embarcaciones que hacen esfuerzo sobre el recurso merluza
comun.

A su vez, quisiramos proponer un aumento en el diametro del hilo para mejorar la
selectividad en la captura de la especie objetivo:

3. Aumento del diametro del Hilo a 0.40 mm.

Importante conservar:

4. Tamafio minimo de malla: 2,5 pulgadas.

Esperamos contar con vuestros apoyo a la propuesta expuesta y que sea discutida a
la brevedad posible en el Comité de Manejo de la Merluza comtin Merluccius gayi
gayi, con el objetivo principal de avanzar en medidas de administracién de la
pesqueria que apunten a mejorar la selectividad en la captura de la especie objetivo.

Se despiden atentamente a usted,
A/ '
pewmsre - ¢ fowdio ,/'//t’é‘ e /L/")W)L?

%/l Ror - 1449381379

Eric Letelier Montecino y )
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Miembros Titulares
Comité de Manejo de la Merluza comun
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Miembros Suplentes
Comité de Manejo de la Merluza comiin



