Consejo Nacional de Pesca

24 de julio de 2018

En Valparaiso, a 24 de julio de 2018, siendo las 12:15 horas, en dependencias de la Subsecretaria
de Pesca y Acuicultura, se da inicio a la sesion extraordinaria del Consejo Nacional de Pesca,
citada mediante circular (CNP) N° 09 del 17 de julio de 2018. El Consejo se inicia bajo la
presidencia del Subsecretario de Pesca y Acuicultura (S), Sr. Roman Zelaya Rios, con la asistencia
de los siguientes consejeros:

- Sr. Jessica Fuentes, Directora Nacional del Servicio Nacional de Pesca y Acuicultura (S).
-Sr. Otto Mrugalski,, Director General del Territorio Maritimo y MM,
-Sr. Mario Tapia: miembro nominado por el Presidente de la Republica

-Sr. Miguel Angel Escobar, representante suplente de organizaciones gremiales sector
empresarial macro zona XV-1I.

-Sr. Oscar Uribe D, representante suplente de organizaciones gremiales sector empresarial
macro zona lll-1V.

- Sr Andres Daroch C, representante titular de organizaciones gremiales sector empresarial V-1X
Regiones.

- Sr. Carlos Vial I, representante titular de organizaciones gremiales sector empresarial XIV-XII
Regiones.

- Sr. Andrés Quintanilla G, representante titular de organizaciones gremiales sector pequefos
armadores industriales.

- Sr. Oscar Alvear, representante titular de organizaciones gremiales sector oficiales de naves
pesqueras.

- Sr. Eric Riffo P, representante suplente de organizaciones gremiales sector oficiales de naves
pesqueras.

- Sr. Hugo Roa, representante titular de organizaciones gremiales sector tripulantes de naves
pesqueras.

- Sr. Mariano Villa, representante suplente de organizaciones gremiales sector oficiales de naves
pesqueras.

- Sr. Aldo Beroiz, representante suplente plantas de procesamiento de recursos hidrobiolégicos,
1° cargo.



- Sr. Luis Morales., representante titular plantas de procesamiento de recursos hidrobiologicos,
2° cargo

- Sr. Pedro Rodriguez, representante suplente plantas de procesamiento de recursos
hidrobiologicos, 2° cargo

- Sr. Alex Daroch V., representante suplente plantas de procesamiento de recursos
hidrobiolégicos para consumo humano, 1° cargo

- Sr. Pascual Aguilera, representante titular de organizaciones gremiales sector artesanal
Macrozona IlI-IV Regiones.

- Sra. Zoila Bustamante C, representante titular de organizaciones gremiales sector artesanal
Nacional.

Excusaron su inasistencia los consejeros: Quifiones, Gutierrez, Tarifefio, Velasquez, Estrada,
Aguilar, Carcamo, Saldias y la consejera Cepeda.

Estuvo presente la Sra. Alejandra Ordenes, Secretaria Ejecutiva y Ministro de Fe del Consejo
Nacional de Pesca, Sr. Patricio Barria, jefe Division de Administracion Pesquera, Javier Rivera Jefe
Departamento de Pesquerias, Sra. Catalina Gallardo abogada de la Divisidon Juridica, Maria
Alejandra Pinto, profesional de Division de Administracion Pesquera; Carolina Neumann Jefa de
Gabinete.

Presidente: buenos dias habiendo quérum podemos comenzar, me voy a presentar mi nombre es
Roman Zelaya, soy el jefe de la Division Juridica de la Subsecretaria y me corresponde reemplazar
en este Consejo al Subsecretario de Pesca, la razon por la cual no se encuentra presente es
porque la comisidn de pesca de la cAmara de diputados decidid sesionar el dia de ayer en el sury
en consecuencia debid trasladarse domingo, lunes y martes, tanto los miembros de dicha
comisidon como el subsecretario de pesca, ya que estan analizando la agenda legislativa en
materia de pesca que existe en la camara y esa es la razon por la cual el subsecretario no se
puede encontrar aca y en cumplimiento de las normas de subrogacion legal me corresponde
reemplazarlo en esta ocasion, les voy a pedir las escusas porque naturalmente no los conozco a
personalmente en la forma por lo menos que el subsecretario ha tenido la relacién con ustedes, a
si que los nombres me los voy a obviar en algunos casos, pero debemos cumplir con la citacion,
con la tabla y con las discusiones que corresponda realizar en este consejo, les queiro sefalar dos
o tres cosas previo al inicio formal de la tabla, lo primero es que esta es la dltima sesidn que
corresponde a los miembros que fueron designados por el presidente de la republica vy
corresponde la renovacion de los mismos en ese marco de las cosas hay actualmente en el

Senado, los Comités respectivos estan resolviendo los nombres que van a ser los propuestos



finalmente para la aprobacidn del Senado, en los términos con los quérum que indica la Ley y por
lo tanto aln no estan designadas las personas y se espera que en las proximas semanas las
puedan estar para que ese nombramiento pueda ejecutarse y comenzar a sesionar el Consejo con
los nuevos nombres a partir de la sesion siguiente, asi mismo, durante la primera parte luego de
aprobada el acta anterior quiero hacer una mencion a la agenda legislativa de los actuales
proyectos de Ley de Pesca que se encuentran discutiéndose en el Congreso, para que mas
adelante podamos ver los proyectos de Ley que la Subsecretaria quiere ingresar en los proximos
semanas 0 meses dependiendo de cual sea, a la tramitacidon legislativa propiamente tal, de tal

manera que el Consejo pueda opinar al respecto.

En la sesion anterior el Subsecretario ya habia dado un esbozo de cual eran los proyectos de Ley
que la Administracion iba a impulsar, destacandose dentro de ello en ese momento como una
idea ahora como una realidad, el proyecto de Ley corta para modificar la ley de Pesca, pero
ademas de eso se han introducido algunos otros y se han seguido tramitando algunos proyectos
importantes que se estan discutiendo en el Congreso, particularmente el de Sernapesca y sobre

es0 vamos a tener la oportunidad de conversar y debatir al respecto.

Quiero que partamos, aprobando el acta anterior de la sesion del 27 de marzo. Todos tienen el
acta de la sesidn anterior, al respecto llegaron dos observaciones sobre el acta, la primera del
consejero Daroch (Alex), las cuales fueron incorporadas en el acta, porque efectivamente
correspondian a situaciones discutidas y debatidas en ella y habian otras recomendaciones del
consejero Mariano Villa que eran basicamente relativas a términos de redaccidén vy otros temas

como esos, los cuales se van a considerar en la redaccion del acta respectiva.

Sin otras observaciones, se da por aprobada por unanimidad el acta de la sesidon anterior, del 27

de marzo del afo 2018.

Existe en esta tabla también, un tema que se habia discutido en la sesidn pasada, que dice
relacion con el fraccionamiento de la pesqueria de raya volantin y raya espinosa, en la sesion
pasada recordaran Ud., que no se llegd a acuerdo y consecuencialmente no hubo modificaciones
respecto de la situacidbn que existia en ese momento, actualmente y no obstante la idea era
volver a plantearlo, toda vez que la Subsecretaria mantiene una posicion al respecto, la verdad es
que por un tema formal, no vamos a poder plantear esa situacidn, toda ves que de acuerdo a la
Ley, corresponde crear una comisidon compuesta por 2 representantes del sector artesanal, 1 del
sector industrial, 1 del sector laboral y 3 de aquellos nombrados por el Presidente de la
Republica, como en esta sesidn entiendo que sélo hay uno nombrado por el Presidente de la
Republica, en lo formal dicha comisién no va a poder ser integrada legalmente y al no poder ser

integrada legalmente, la exigencia formal para proceder a la discusion y eventual discusién, no va



a poder materializarse. Por otro lado, no habiendo otros antecedentes distintos a aquellos
discutidos en la sesidn pasada ni por forma ni por fondo, vamos a poder discutir dicha situacion.
Sin perjuicio de lo cual y respecto de este punto que lo vamos a pasar toda ves que no estan las
condiciones formales, ofrezco la palabra sobre este punto para tenerlo presente para

eventualmente discutirlo en la siguiente sesion:

Consejero Villa: Presidente nombre es Mariano Villa, mi pregunta es sobre el funcionamiento del
Consejo, el trimestre pasado no se hizo ninguna reunidn y correspondia una por Ley, como debe
ser de conocimiento suyo, se cito el Gltimo dia habil del mes, o del trimestre, habiendo un dia
lunes posterior festivo, una planificacidén errénea. Este Consejo hace muchos afios tomd un
acuerdo de que las reuniones se realizarian los dias miércoles, porque hay personas como en mi
€aso, que vengo de una zona extrema como es Aysén, por lo tanto cuesta mucho salir y cuesta
mucho llegar, por lo tanto yo pediria que, tomaramos como acuerdo este Consejo que se sesione

los dias miércoles, eso es lo primero.

Lo segundo tiene que ver con un tema reglamentario y ya que Ud, es el jefe de la Division
Juridica, tal vez lo podria aclarar, no tengo el Reglamento en mis manos en este momento, por un
lado tengo duda respecto a las subrogancias y como se manifiestan éstas. La Ley dice que quien
subroga es  Sernapesca, no estoy claro que el tercer subrogante sea el Jefe de la Divisidn
Juridica, pero para mi no representa mayor problema, pero me genera ruido que este Consejo
Nacional, la verdad es que lamentablemente no ha funcionado, no voy a catalogar intenciones,
pero pasa lo mismo con los Comités de Manejo, que son instancias que estan en la Ley, que
tienen que tener un funcionamiento constructivo, respecto de lo es la legislacion pesquera, el
funcionamiento de las Pesquerias, manejo pesquero, los planes de manejo y la verdad es que los
Comités de la Zona Sur Austral, no estan funcionando, estan todos suspendidos, producto de
discrepancias en el manejo de estos Comités por parte de esta Subsecretaria y reuniones que ha
sostenido el Subsecretario con diversos sectores que estan representados en el comité y sin
embargo estas tematicas no las lleva al Comité, desde mi conocimiento ni este ni el anterior
Subsecretario se ha reunido nunca con el Comité de Manejo, siendo una instancia tan importante
en el desarrollo de los Planes de Manejo de todas las pesquerias y por lo tanto en la recuperacion
de las mismas, lo que ha generado mucho ruido, y si bien es cierto Ud,, no es el indicado para
contestar esto, pero podria tener alguna aproximacion de cual es la intencion del gobierno
respecto del funcionamiento tanto de [s Comités de Manejo como de este Consejo Nacional, pasa
lo mismo con los Consejos Zonales, no funcionan, la legitimidad que nos da la Ley respecto del
funcionamiento de los Consejos tanto Nacional como Zonales y de los Comités de Manejo,
lamentablemente hoy dia no se ve. Me parece que antes de comenzar a desarrollar los temas que

estan en tabla deberiamos tener claridad respecto de que pasa con este Consejo Nacional, es



prioridad del Gobierno, de esta Subsecretaria si se va a dar la importancia que tiene, el proyecto
de Ley corta no paso nunca por este Consejo, no se discutié como fue histéricamente los
proyectos pasaban por aqui, no para modificarlos, pero si para tomar conocimiento, hay un

anuncio de una Ley Larga, no sabemos que pasa y yo creo que eso es bueno que se aclare. Gracias.

Presidente: Gracias sefior Villa, quiero referirme a los aspectos primero formales del
funcionamiento del Consejo, y los otros temas me gustaria que los discutiéramos en la parte que

tenemos prevista, para no desordenar el debate.

Respecto de la sesion de los dias para ls cuales sesionar el Consejo, efectivamente eso se ha
considerado, de hecho analizamos el acuerdo anterior, que era tomado de un afio para otro y me
parece que es muy razonable lo que dice, por lo tanto pediria simplemente que se hiciera un
acuerdo explicito en este Consejo, en sesionar determinados dias, para evitar todo tipo de
descoordinaciones y conflictos sobre ese punto, que me parece que no merece un debate mayor,
es sumamente razonable si estamos todos de acuerdo podemos fijar que las sesiones de Consejo
sean dias miércoles o jueves, si alguien esta en desacuerdo que lo manifieste si no, podemos dar

por establecido un acuerdo en ese tenor.

Consejero Alvear: para nosotros lo mejor es el dia martes o miércoles, porque asi hemos
funcionado, y también ver el tema de la hora, ya que nosotros viajamos y normalmente venimos a
este Consejo y tratamos de tomar los buces que salen de dia, por lo que le pediria que considerar
el tema de la hora. Siempre han funcionado a las 11 de la mafana. Cuando se acord6 la hora fue
por los consejeros que viajaban en avion, que alcanzaban a llegar en el primer vuelo y a las 11

estaban aqui, asi que le agradeceria que también se considerara el tema de la hora.
Presidente: Alguna otra opinidn a ese respecto?
Consejero Vial: yo diria que fuese los miércoles de preferencia.

Consejero Daroch (Alex): Brevemente sefior presidente, estoy de acuerdo con lo que sefala el
sefor Alvear, pero podriamos dejar el horario a las 11 y media, para no venirse rapido desde el

aeropuerto para llegar a la hora aca.

Consejero Roa: Gracias Presidente, mi nombre es Hugo Roa, represento al sector embarcado de
los tripulantes. El debate de media hora mas o menos, hay que considerarlo porque los que
hacemos el mayor sacrificio somos los que viajamos en bus y salimos a las doce o una de la
manana, depende donde uno sea. Yo vengo de la Region del Biobio, tengo bus a la 1 de la mafana,
llegar aca a las 8 de la mafiana, no es muy agradable esperar al frio. Entenderan que eso significa

estar sentado en laguna parte. Histdricamente la reuniones han partido a las 11 de la mafana,



empezar a modificar poquito mas o menos, yo creo que eso lo deberiamos mantener, y como han
dicho anteriormente, las reuniones eran los martes o los miércoles, y variar eso nos ha
significado, que aqui muchas veces se cita y no hay quérum, porque no se han tomado en cuenta
los acuerdos que ya hemos tomado, como no fijar reuniones los dias jueves o viernes, por lo que

han dicho anteriormente, gracias.

Presidente: Se acuerda por unanimidad que las proximas sesiones del Consejo sean los dias

martes o miércoles a las 11 de la manana.

Consejera Bustamante: Mi pregunta es la siguiente, si no esta presidiendo el Presidente, que es
el Subsecretario, ni quien subroga que es la Directora que es quien Subroga, si tomamos acuerdos

aqui con Ud,, esos acuerdo van a ser respetados por los Presidentes reales?
Presidente: Siendo un acuerdo del Consejo, obliga a todos los Consejeros.

Respecto del tema de la Subrogancia que planted el Sr. Villa, esta corresponde por Decreto
Supremo del Presidente de la Republica y en consecuencia, no es una cuestidn arbitraria o
discrecional de quien se siente o no en este lugar, sino que se sienta el que le corresponde

legalmente, y en ese sentido a quien le corresponde legalmente es a mi.

Sobre los Comités de Manejo y Consejos Zonales yo les pediria que eso lo discutiéramos mas
adelante, porque si hay una politica definida que me gustaria explicarla con u poco mas de calma

y quiero seguir el orden de la tabla.

Consejero Tapia: Mi nombre es Mario Tapia soy Consejero de nominacion Presidencial. Es sobre
el tema inicial que estabamos tratando en este punto, el fraccionamiento de la raya volantin y
raya espinosa, sin perjuicio que no se lleve a cabo yo tengo una observacion, que la planteamos
en la comisioén ad hoc que se conformd en su oportunidad para tratar este tema, se lo planteamos
en esa oportunidad al Subsecretario de Pesca vy efectivamente los antecedentes que
proporcionaron para tratar este punto en esta sesidn son exactamente los mismos, no han
cambiado, es el mismo informe técnico que en su oportunidad. La preocupacién que
manifestamos al menos en esa ocasidn era que los antecedentes eran bastante pobres, del punto
de vista de la informacidén que proporciona y la conclusion y el analisis que se hace, a juicio mio al
menos, no tiene mucho fundamento técnico, entonces hay una mala y una buena noticia. La mala
es gue es un tema que no se va a poder tratar por una formalidad, pero hay una buena noticia que
tiene relacion con que se va a postergar este tema hacia un futuro y probablemente vamos a
tener tiempo para hacer un analisis un poquito mejor, sobre todo con la raya espinosa porque la
informacién es muy pobre y se propone un 5% y 95% de fraccionamiento, sobre desembarques

que llegan al 27,3 en el caso de la raya espinosa, yo estoy de acuerdo con la raya volantin ya que



es muy poco el desembarque pero con la raya espinosa que es un 27,3% aunque los volimenes
son bastante bajos, me gustaria preguntar por qué al final del dia se hace una propuesta del 95-5,
considerando estos valores, que a mi juicio son muy pobres, ya que hay mas antecedentes para

investigar aca y plantear un informe técnico, ese es el punto que queria levantar con esto.

Presidente: Precisamente ese es el tema, que aunque no se tratara formalmente, queria escuchar
opiniones al respecto, para que en la proxima sesion si podamos tener la posibilidad de discutir
tanto en lo sustantivo como también en la parte formal, cuando ya van a estar los miembros
nominados de caracter Presidencial, antes de poder responderle concretamente, hay otras

opiniones respecto al fraccionamiento.

Consejero Daroch (Alex): Esto en calidad de aporte al tema, cuando se hace un informe técnico el
gue tiene que venir a explicar a exponer y a defender la parte técnica es el sectorialista, estan en
sala?. Segundo analice el Informe Técnico RPESQ N° 196-2018 aportado para la discusidn de esta
convocatoria, me parece muy escueto, liviano, al revisar las referencias bibliograficas vy
simplemente mirando los afos de esta tenemos 1997, 2000, 2001, 2002 y 2007, entonces
cuando se construye un informe técnico del nivel y la relevancia del tema que se toca, se asume
gue se respalda con los Gltimos antecedentes técnicos de investigacion que se dispone y por otro
lado, uno dice la investigacion que el Estado invierte tiene algln impacto, alguna relevancia? y
me fui a la pagina del FIPA (Fondo de Investigacion Pesquera y de Acuicultura) Encontré un
informe del 2013 (Informe Final FIP 2013-29) que habla de la raya volatin y la raya espinosa y
habla desde la genética, distribucidn y aspectos reproductivos y reitero, no lo veo reflejado en los
antecedentes técnicos consultados para la elaboracién de esto (Informe Técnico RPESQ N° 196-
2018), que se podia llamar informe técnico, lo que me permite inferir que fue la causa que no
permitié llegar a acuerdo en esa comision, la cual no integre. Estoy solo elucubrando de lo que
pudo haber sido. Simplemente al mirar los antecedentes bibliograficos y leer este otro informe
del 2013, entonces si se generd un FIP 2013, significa que los antecedentes aportados por este
FIP 2013, que tienen que haber costado del orden de los 80 millones de pesos, que sentido tiene
que se haya hecho este estudio, sino es consultado por este otro estudio técnico Informe Técnico
Pesquero N°© 96-2018. Es una compilacion de algunos antecedentes, La respuesta no la puede dar
Usted tiene que dar el sectorialista del tema que es bien simple, que los afios que aparecen en la

compilacion de antecedentes no aparece este otro estudio. Eso seria Sr. Presidente.

Presidente: Algo mas en relacion al tema de la raya espinosa y volantin. Le daré la palabra al Jefe
de la Divisidn de Administracidon Pesquera, para que de explique un par de cosas referente a esto

y tengamos claridad sobre la proxima sesidn en que se pudiera discutir esta situacion.



Patricio Barria (Jefe Division Administracion Pesquera): De alguna manera ustedes han
encontrado que el informe es deficiente y nuestra labor es que ese informe sea complementado
con la mejor informacién disponible, no solamente del FIP, sino que de toda fuente que puedan
haber o existan a nuestro haber, podrian ser también los seguimientos que hace el IFOP vy de
alguna manera vamos a completar y vamos a tener un informe mas fuerte, mas robusto, para que
ustedes puedan tomar la mejor medida. Lo importante es que se tome la medida y en ese sentido
yo también hago un llamado, en el sentido de que todos los antecedentes tienen que ver o ser
atingentes a la materia en la cual se quiere aprobar o rechazar y el mérito que esta tenga, puede
haber mucha informaciéon cientifica, pero no se trata aca de hacer una revisidn exhaustiva,
podemos sefialar si todos los informes que se han realizado del 2013 a la fecha, pero lo
importante es no perder la perspectiva, que se vana a copiar los antecedentes que de alguna
manera, gue fundamenten la toma de decisiones, en este caso el fraccionamiento 95-5, otro, o
lo que diga el informe. Eso es lo que podemos comprometer para la proxima reunién del Consejo

Nacional.

Consejero Quintanilla: Quisiera aportar respecto al tema de manejo de informacion
bibliografica, creo que nosotros, y compartiendo con el resumen que se estaba entregando,
tenemos que considerar toda la informacion que sea necesaria para entregar para tomar buenas
decisiones, yo soy integrante del Comité de Manejo, y también nos ha pasado y creo que a veces
no se toma toda la informacidon disponible y uno ve que los organismos técnicos de la
Subsecretaria de Pesca en este caso y el IFOP, que esta también detras, hay profesionales que
estan revisando esto entonces, para nosotros que sea toda la informacidon o que se hagan las
consultas a los actores que estan vinculados a la investigacidn, no solamente la Universidad o el

Instituto A o B, creo que eso deberia ser considerado Sr. Presidente.
Presidente: Se considerara y sera anotado por el Sr. Barria.

Deberiamos pasar al siguiente punto que se refiere a la nominacidn de los Consejeros para el
Fondo de Investigacion Pesquera, del cual se ha hecho mencion recientemente. En la sesidn del
27 de marzo, se informd de los nombres propuestos de la quina para la nominacién de los
Consejeros del FIPA, no obstante llegd una respuesta, del 26 de mayo del Director ejecutivo del
FIPA, el Sr. Carrosa, sefialando que hay un problema formal por el cual no se ha podido proceder al
nombramiento, toda vez que lo que sefiala la Ley en el Articulo N° 94F, lo que corresponde es
presentar una quina y en cambio, s6lo tenemos una terna, es un problema formar pero la Ley lo
exige asj, el director del FIPA, asi lo ha indicado, y en consecuencia, la ndomina de las tres personas
que se han mencionado en la sesidn pasada: los sefiores Daroch, Palma y Arana, deben ser

completadas con dos nombres mas, para completar la quina que exige la Ley y ahi proceder a los



nombramientos. A este respecto, voy a proponer que en un rato mas en cuanto hayamos
avanzado mas en la reunidn, podamos hacer algln receso, de tal manera que los consejeros,
puedan reunirse y si les parece tratar de proponer nombres que puedan completar la quina y de
esa manera dar por superado este punto y poder en consecuencia proceder posteriormente al

nombramiento de los Consejeros del FIPA que se encuentran pendientes de ello.

Secretaria ejecutiva: A modo de aclaracion, efectivamente, tenemos actualmente una terna
solamente compuesta por: Alex Daroch, Winston Palma y Enzo Rojas, se tenia una propuesta en la
sesion anterior que consideraba a la Srta. Cindy Riffo, pero via telefénica se manifestd que ella

retiraba su curriculum, por lo tanto mantenemos una terna.

Presidente: Entonces en un momento mas vamos a hacer un pequefio receso para conversar y

podamos completar la quina exigida por la Ley.

En el punto siguiente, que se refiere a la modificacién a la Ley, hacer una péquela presentacion,
respecto de lo que hay, para que posteriormente discutamos, los puntos relevantes que el
Consejo estime sobre los proyectos que estan en actual tramitacion como aquellos que estan en

evaluacion para ser ingresados al Congreso.

El Presidente Subrogante presenta “Agenda Legislativa 2018"
1.- Proyecto Jibia con Potera

2.-Captura de salmones escapados

Comentarios y preguntas:

Alvear. Respecto del proyecto de la jibia, habiendo pasado el proyecto por dos tramites
parlamentarios y sabiendo que es potestad de la Subsecretaria de Pesca y Acuicultura, fijar los
artes de pesca, que va a hacer la Subsecretaria de Pesca ante esta situacidn, porgue hemos
escuchado al Subsecretario, pero a nadie le queda claro que se va a hacer. A nosotros no da poca
tranquilidad, esto de que es potestad de la Subsecretaria, el proyecto va a pasar, y nos
guedaremos con que era potestad de la Subsecretaria, pero no se hizo nada. A nosotros nos
preocupa saber y que nos digan en concreto que va a hacer la Subpesca, porque el dia de manana
se le va a ocurrir al Congreso, decir que el jurel hay que pescarlo con linea de mano y va a pasar
que se va a pescar con linea de mano. Aqui hay cosas que todos decimos y que todos sabemos,
pero que la autoridad no ha sido capaz de decir NO, nosotros lo vamos a parar
Constitucionalmente, con veto presidencial o las formas que tengan, lo Gnico que esta claro es

que el tramite avanza rapido y solo escuchado a los artesanales, a la gente de flota o de planta



hemos sido discriminados por el congreso, incluso hemos pensado en hacer una acusacion por
Ley Zamudio, por discriminacidn, porque creemos que los proyectos hoy no pueden ser
consensuados por una aparte. Sefor Presidente yo quiero escuchar que va a hacer, por eso era

importante que estuviera el Subsecretario.

Presidente: Gracias por sus palabras. Hay dos cosas que le puedo decir, la primera es que
naturalmente en un Estado con separacion de los poderes lo que haga el Congreso, en el sentido
de presentar estos proyectos, darle tramitacion y elegir ellos a quien escuchar y a quien recibir,
no es algo en lo cual nosotros podamos evidentemente, instruirles o decirles lo que deben o no
hacer, lo que si podemos hacer es fijar nuestro criterio y nuestra posicion y lo hemos hecho en
todas las instancias donde se ha discutido esto. Respecto a que va a hacer la Subsecretaria,
porque no basta con decirlo, efectivamente no basta con decirlo, pero debemos decirlo, es decir,
nuestra obligacion es sefalarlo en todas las instancias. Primero porgue es importante que guede
asi registrado, segundo lugar porque es importante agotar la posibilidad de persuadir a quienes
llevan adelante este tipo de iniciativas, cuando la persuasion no se logra, que sera cuando el
proyecto sea eventualmente aprobado, en ese caso se nos abren alternativas juridicas, para
discutir la legalidad o constitucionalidad del proyecto, en este caso ya sea a través de un veto o
ya sea a través de una presentacion al tribunal Constitucional (TC). La presentacién al TC incluso
se permite hacer, durante la tramitacidn. Sin embargo, durante la tramitacién tiene mayores
exigencias formales, como un nimero de parlamentarios significativamente mayor de aquel que
hoy dia estarian dispuestos a hacer eventualmente esa presentacion, y ademas no resulta
estrictamente necesario, porque no sabemaos necesariamente si esto va a llegar hasta el estado
de aprobacion, sin embargo si llega a ese estado, pierda cuidado que la Subsecretaria va a ejercer
todas las facultades que tenga, no le puedo decir en este momento si va a ser un veto, un control
de constitucionalidad u otro mecanismo, porque naturalmente es una decision que habra que
tomar llegado el momento y n solo la Subsecretaria va a tomar esa decision, esto debe tomarse
en conjunto, en este caso, con la Segpres, con Presidencia de la Repiblica, porque la facultad de
vetar no esta radicad en el Subsecretario, sino que esta radicada naturalmente en el Presidente.
Por lo tanto, sobre el particular, la Subsecretaria va a agotar todas las instancias que tenga, para
defender “el derecho que tiene a fijar administrativamente los artes de pesca”’, pero no puedo
hoy dia anticipar exactamente qué, y cuando se va a hacer, pero si que se va a hacer lo que este

en las manos, tanto del punto de vista juridico como politico realizar.

Consejero Aguilera: Gracias Presidente. Primero que nada, yo fui parte de la elaboracion de ese
proyecto de Ley, podriamos decir que co-autor fue presentado por Nufiez y Toro. Ultimamente se
ha visto un montdn de nuevos actores hablando del tema, y es un tema candente, donde ya paso

135 votos a favor y 4 en contra en la Camara de Diputados, y si bien es cierto es facultad del



ejecutivo a través del Subsecretario implementar o reglar los artes de pesca, aparejos de pesca e
este caso, yo le escucho con muchisima atencion a Ud. Y nosotros sabemos desde un principio

que esto va a pasar ambas Camaras y finalmente va a ser el TC quien va a definir esto.

Cuando yo digo que esta demasiado convulsionado este tema, me refiero precisamente a que si
es facultad del Ejecutivo, a mi me llama poderosamente la atencion, que parlamentarios de
Gobierno, aprueben este proyecto, por eso estoy ligeramente preocupado cual va a ser el fin de
este proyecto. Nosotros estamos seguros, que va a pasar por el Senado y que va a ser el TC el que
finalmente va a definir. Reitero que me llama muchisimo la atencidn que parlamentarios
oficialistas apoyan este proyecto, entonces no sé hasta donde van a llegar las facultades del
ejecutivo para implementar el veto Presidencial, no sé como se va a hacer. Por eso me gustaria

que diera un poco mas de antecedentes.

Presidente: Gracias don Pascual. Lamentablemente no le puedo dar mas antecedentes, lo que si
le puede decir que a nosotros también nos sorprende que haya parte de parlamentarios de
Gobierno apoyando este proyecto, sin perjuicio de lo cual no puedo darle mas informacién de
aquella que ya le direcién y el Ejecutivo tomara las medidas que estime en el caso, sea la del TC
o sea la del veto Presidencial, eso se discutira y resolvera llegado el momento de hacerlo, en este
momento no es posible anticiparlo. Pero debo decirle que si usted fue el co-autor del proyecto.
Lo felicito porque ha conseguido ciertos acuerdos y apoyos, asi que debiera estar contento y no

tan preocupado.

Consejero Roa: Gracias Presidente. Yo creo que el tema ha dado mucho que hablar en el Gltimo
tiempo, con posiciones distintas. Nosotros los embarcados pesqueros, porque no SomMos
armadores, ya que hay una pelea entre armadores artesanales e industriales. Nosotros somos el
jamén del sandwich, al final llegan a acuerdo y los que perdemos somos los trabajadores,
nosotros nunca hemos pedido quitarle nada a nadie, siempre hemos estado pidiendo en la
dltimas discusiones el esatus quo, que le va a permitir a los trabajadores de la industria tener
empleos formales y continuidad laboral. Pero a mi no me extrafia el comportamiento del
Congreso, si ese comportamiento es irresponsable, ideoldgico, cuando mis companeros dicen que

no fuimos escuchados y que escuchan a unos en desmedro de los otros, “es eso”.

Todos sabemos lo de la television, alguien tira un tema que puede ser popular y van todos a la
cola porque es eso lo que ellos creen que les suma votos, independiente que vaya en contra de
los intereses del Pais, de los trabajadores, de lo que a la gente le interesa. Entonces que no nos
extrafe el comportamiento que hoy tiene el Congreso, es un Congreso irresponsable, ideolégico,
gue no escucha razones, no escucha a los dirigentes sindicales, a los trabajadores. Nosotros

queriamos que estuviese el Subsecretario de Pesca. Lo que dice Pascual, es verdad, tanta



discusion y pérdida de tiempo, y al final nadie dice; “ya paren”. Nosotros también estanos
preocupados que los parlamentarios de Gobierno, si tuvimos una reunion con el Ministro del
Interior y le dijimos, que pasa con sus parlamentarios. No dicen lo que piensan, porque si lo dicen,
es impopular. Por eso a mi no me extraia y estoy indignado con el comportamiento en general
que tiene el Congreso, que hoy dia hace pelear a los trabajadores y ellos tranquilos en el
Congreso, en una situacion de privilegio y critican y hablan y al final no solucionan los problemas
que realmente tiene el pais. En el caso de la pesca, es un tema complejo y todos lo sabemos, es
una de las areas productivas mas complejas que tiene el Pais, donde hay tantos intereses, que

hace imposible llegar a consenso.

Nosotros estamos pidiendo que el Ejecutivo diga las cosas como corresponde, y si estan haciendo
calculos politicos, estan para gobernar, para decir lo que piensa realmente, que vaya a hacer, pero

los trabajadores no podemos estar en la incertidumbre de que va a pasar. Gracias.

Presidente; Le agradezco como dije recién y el Ejecutivo ya tiene una posicion definida y las
decisiones las tomaran cuando llegue el momento de hacerlo, toda vez que las posibilidades que
estan abiertas, tiene oportunidades para hacerlas y en ese caso, sera ya sea a través del veto o
TC.

Consejera Bustamante: Solo quiero hacer una mencidn, respecto del proyecto del salmén,
nosotros estuvimos en la Comision de Pesca, la semana antepasada y escuchamos al
Subsecretario hablar del tema de los salmones escapados. Para nadie es un secreto que en
nuestra region esta la "escoba”, de nuevo (no es primera vez). El Subsecretario dijo que se habia
reunido con un sefior Clément, presidente de Salmon Chile, para conversar sobre el proyecto de
los salmones y este sefor Clément no estaba de acuerdo con el proyecto de los salmones, porque
generalmente los mismos artesanales eran los que rompian las redes, 0 sea que nosotros éramos

los ladrones, en palabras mias no en palabras de él.

A nosotros nos llamo la atencidn que sesiond esta semana, el domingo la comisidn de pesca en
Puerto Montt y estaba el sefior Clément haciendo una exposicion, donde él le ensefiaba a sus
alumnos como trabajaban los salmones en Chile, pero nunca se refirié al escape de salmones, no
hizo ni una mansion y cuando nosotros le preguntamos, nos digo que a la empresa que se le
escaparon los salmones no era de SalmonChile, por lo tanto no iba a hacer mencion al respecto.
Extrafio? Si yo soy salmonero debo saber la media escoba que tengo y mas si soy presidente de
una entidad tan grande. Para donde voy, hoy dia la industria salmonera tiene 30 dias para

recoger esos salmones, mas 30 dias renovables para seguir recogiendo.



Cuando el Subsecretario hizo la presentacion en la Comision, llevaban recién el 5% y habian
hecho un acuerdo los salmoneros con los artesanales para que los artesanales recogieran los
salmones y le pagaran 7 mil pesos por pieza y hasta ahi no llevaban mas del 5%. Después de los
60 dias, los salmones son de todos y de nadie “red nulis’, o sea todos los que pesquen los
salmones nos vamos a ir presos, es asl. Para eso es el proyecto que presentaron los
parlamentarios, a lo mejor esta mal redactado, y yo creo que habria que revisarlo y habria que ver
de qué manera, los artesanales o quien sea que pueda pescar el pescado, no tenga los problemas
y las consecuencias que va a tener hoy dia, este gran escape de salmones. Aqui se dio un debate
una vez en el Consejo por el tema de los Chinok, que no era salmoén escapado, sino que los tird el
ex Presidente Pinochet, y hoy dia va a haber una cuota y lo estan pescando en Puerto Saavedra

legalmente, fue un tremendo debate que hubo.

Aca debe haber un debate sobre ese proyecto. Aqui va a haber mucha gente presa después de los
60 dias y para los 60 dias, quedan 40 dias; y con suerte ahora llevan el 10% de los salmones
recogidos. Que va a pasar Presidente, la Subsecretaria o el Ejecutivo, se va a hacer cargo de esto?.
Cuando se lleven presos a los viejos por pescar salmones escapados que estan saliendo en las

redes?. Gracias Presidente.

Presidente: Gracias Sra. Zoila. Tal cual le dije respecto de este proyecto, la Subsecretaria no ha
tomado una posicidn oficial, formal, hay una serie de antecedentes que estamos considerando y
para eso la compatibilizacion de los intereses, tanto de los artesanales como de la salud de la
poblacidn, del consumo como de los industriales deben estar presentes en la decisidén que se
tome. No le quiero anticipar una decision porque no existe aln, pero si quiero decirle que se va a
fijar una posicion formal y oficial, por parte de la Subsecretaria, pero en este momento no esta,
no puedo anticiparle mas informacién que esa. Pero hay cosas que necesariamente deben

considerarse mas alla de la mera discusion “econdmica”.

Consejero Vial: Una Gltima pregunta, que informe técnico- cientifico, data dura que indique que

600 mil pescados generan una debacle medioambiental, tal como se ha planteado en la prensa.

Presidente: Lo que nosotros tenemaos, son informes de nuestros organismos técnicos, de la
divisién de acuicultura, informacidn que nos proporciona Sernapesca y esa informacion la
estamos procesando para evaluar. No hemos dicho nosotros oficialmente, esta debacle ambiental
que Ud., sefala, que es informacién de prensa, no ha provenido de la Subsecretaria. Nos pareceria
irresponsable sefialarlo, si justamente no se tiene esa conclusién, y como no tenemos esa
informacion, que provenga de fuentes fidedignas y oficiales no hemos tomado una posicion sobre

eso.



Continda Presentacion
Modernizacion del Servicio nacional de Pesca.

Se presenta a Jessica Fuentes, experta en el proyecto de Ley, del Servicio Nacional de Pesca

y Acuicultura, quien hace una presentacion general del proyecto..
Comentarios y preguntas:

Consejero Tapia: Muchas gracias. Una pregunta sobre lo Gltimo que plantea Jessica respecto a la
certificacion. La certificacion de los desembarques hoy dia se hace a través de empresas
auditoras, en un proceso que se licita, se gana luego ellos son los que certifican, y el
administrado le paga a la entidad certificadora por desembarque. Entiendo que el proyecto de ley
contempla algunas normas con una maodificacién del proceso certificaciéon que lo comienza a
hacer directamente el servicio y establece fechas dependiendo de la macrozona. La pregunta es;
el procedimiento de certificacién una vez aprobado el proyecto el administrado le va a continuar
pagando al Servicio esa certificacidén, como ven ese proceso en términos generales, porque
evidentemente hay que fortalecer la funcién del Servicio en su rol de fiscalizador. Va a hacer la
certificacion en las distintas macrozonas y el particular a partir de esa fecha va a pagare

directamente al estado a través del Servicio esos valores como se determina esto.

Sra. Fuentes: De partida el proyecto establece una gradualidad para que el servicio asuma la
certificacion, el cambio es que hoy dia la certificacidn la hacen las entidades auditoras, lo que
hace la Ley es que la certificacion que hoy dia es obligatoria por Ley sea a cargo directamente de
Sernapesca, dejando la posibilidad eventual de que participen auditoras solamente en aquellos
€asos en que eventualmente la Ley establece que pueda haber una certificacion, por ejemplo, si
se dicta un plan de manejo, en ese caso no es per s&, obligatorio que lo haga Sernapesca, lo podria
hacer Sernapesca, pero igual se deja la alternativa que pudiese haber una auditora. Por qué se
explica esta alternativa, porque para que Sernapesca asuma la tarea de la certificaciébn ha tenido
que haber una modificacién de la organizacién, de hecho se estan aumentando 233 cupos,
solamente para poder realizar la certificacion, por lo tanto si ustedes dicen de aqui a 5 meses
mas, vamos a establecer una nueva certificacion, es altamente probable que Sernapesca no
pueda hacer los cambios Institucionales necesarios en 5 meses para poder proceder a esa

certificacion y por eso se deja esa alternativa.

En segundo lugar, hoy dia tenemos un contrato vigente con la certificadora y es por ese motivo
que lo que se establece en el proyecto de Ley es una gradualidad de ingreso del Sernapesca en la
funcidn certificador. Va a entrar primero en la zona norte, luego en la zona austral y finalmente en

el 2020 entraria en la zona centro-sur, la octava fundamentalmente. EL proyecto de Ley en eso



va a cambiar, porque decia: el primero de enero o tal fecha y obviamente se desfasaron las
fechas, por lo tanto van a haber plazos, ejemplo en los proximos 6 meses entra en tal area, en los

proximos 6 meses en otra area, y por eso se arregla de esa manera la gradualidad.

Y finalmente de cdmo se configura el procedimiento, la Ley lo que contempla, es que se haga un
modelo similar a lo que se establecia para el tema de las INFA, es decir, el armador o la persona
que tiene que pagar, le tiene que pagar a Tesoreria, no entra a Sernapesca ese dinero
directamente. Sernapecsa va a tener sus funcionarios dispuestos y disponibles, para poder
realizar la certificacidon y con la informacion de Tesoreria, nosotros vamos a saber quién esta
pagando y quien no esta pagando y la Ley va a dar la posibilidad de suspender el zarpe a aquellas
embarcaciones cuyo armador no ha pagado la certificacion, pero el pago se hace via Tesoreria,
ahora, va a haber un Decreto del Ministerio de Economia que va a establecer las tarifas de
antemano. Obviamente, para el proyecto de Ley lo que se hizo fue un estudio previo de mas o
menos cuanto serian esas tarifas y por lo tanto tenemos una aproximacion, o sea, este Decreto
tiene que ir fundado de que es lo que se va a cobrar, a diferencia de la certificadora, nosotros no
podemos incluir lucro, por lo tanto s6lo podemos incluir costo de la certificacidon propiamente tal
y por lo tanto las tarifas estaran asociadas a esto, el armador le paga a Tesoreria, nosotros
certificamos de todas maneras a menos gue estés en un momento de deuda y entonces se

paraliza la certificacion.

Consejero Quintanilla: Con respecto a los horarios de certificacion, ya que existen distintos

horarios de recalada de naves, va a existir un horario determinado contemplado en el proyecto.

Sra. Fuentes: De partida siendo una funcidén donde nosotros no podemos exigir que la industria se
adecle a nuestros horarios. Seria de lunes a viernes de 9 a 6 de la tarde, imposible, por lo tanto se
contempla el ejercicio de la facultad de establecer turnos, por lo tanto el Director del Servicio y
el Sub-director de Pesquerias, va a tener que establecer los turnos necesarios para cubrir las
necesidades de certificaciobn que tienen las pesquerias pelagicas, porque esto va
fundamentalmente a las pesquerias pelagicas. Nosotros ya tenemos una experiencia, finalmente
las certificadoras han estado operando y quien tiene que supervisar la certificadoras, es
Sernapesca y por lo tanto también tenemos una data de mas o menos cuales son los horarios los
tiempos y todo lo demas, temporadas en gque se concentra, todo eso son elementos que
tomamos en consideracion para tener disponibilidad. Pero ademas, la Ley de Pesca ya contempla
el aviso de recalada, que es una facultad que nosotros ejercemos precisamente, porque que
puede dar un caso, en que a lo mejor un armador se nos dispare de la media, de lo que nosotros

tenemos programado y justo aparezca en un momento y entonces para que con el aviso de



recalada nosotros estemos preparados y en el lugar que tiene que estar y eso esta contemplado

en el mecanismo de fiscalizacion.

Consejero Alvear: La directiva de nuestro sindicato me ha pedido que en este Consejo yo
manifieste nuestra solidaridad con el personal de Sernapesca VIII Region, que esta siendo
amenazado para cumplir sus funciones, tanto por un diputado, que los esta tratando como que
son los ladrones y articuladores de las pescas ilegales, que a nosotros no nos parece, quiero
manifestar la solidaridad de la organizacion Sindicato Patrones de Pesca y decir una cosa mas,
las amenazas indican que la pega se esta haciendo, porque ya no esta pasandolo que pasaba hace
unos anos atras “ todos tranquilos, dale nomas, todos al libre albedrio”. Por lo que quiero
manifestar la solidaridad de nuestro Sindicato con el personal del Servicio Nacional de Pesca de

la VIl region. Que sigan adelanta cumpliendo sus funciones.

Sra. Fuentes: Muchas gracias. Nosotros la semana pasada fuimos al Parlamento y hay mucha falta
de informacion también de algunos parlamentarios, y tuvimos la oportunidad explicar nuestros
procesos de fiscalizacion y precisamente el parlamentario que ha hecho las declaraciones se ha
dado cuenta que en realidad se han hecho muchas cosas, lo que pasa es que a lo mejor falta
mayor comunicacion de parte nuestra, en como nosotros llevamos adelante los procesos de
fiscalizacion. Como son procesos de fiscalizacién no son materia comunicacional amplio, pero
tuvimos la oportunidad de explicarlos y tuvimos una aceptacion bastante grande en el Congreso,
se entendi6 lo que estamos haciendo, y fue un respaldo total de la mesa en ese momento, asi que

también agradezco lo que usted ha planteado recientemente.

Consejero Vial: No es politicamente correcto que el fiscalizado apoye la labor del fiscalizador,
pero mi experiencia en relacidn a la labor que realiza el Sernapesca me lleva a solidarizar con
ellos y a solicitarle no cejen en su trabajo. Porque el gran problema que tiene la actividad,
muchas veces tiene gue ver con malas practicas y pasan sin ser detectadas, porque los actores
son astutos o somos astutos. Dicho eso, queria preguntar. Yo tengo un diagnostico de la
ilegalidad, falta de fiscalizacién o astucia de los actores, esta en las zonas centro sur y en la zona
norte es mas dificil hacer actos ilegales y en la zona sur también. Entonces, porque cuando hay
que implementar, la iniciativa que es de vital importancia para la sustentabilidad de las
pesquerias en el tiempo, partamos por las orillas y no agarramos todos los recursos disponibles y

vamos donde esta el problema, esa es mi pregunta.

Sra. Fuentes:; Tu acabas de describir Carlos algo muy similar a lo que pasé con la reforma
procesal penal, no se empezd por Santiago, donde hay mayor cantidad de personas y hay mayor
cantidad de poblacion y a lo mejor, bajo tu logica habria que haber partido por Santiago, pero

precisamente no se parte, por el lugar que te puede presentar mayores complejidades, porque



este es un sistema que requiere precisamente adecuaciones. Una cosa tu te la imaginas de una
manera y cuando la aplicas siempre van a salir modificaciones o adecuaciones que tienes que
hacer, sobre todo con lo que nos preguntaban recién: y si nosotros operamos de esta manera, van
a estar los funcionarios?, si nosotros partimos por la VIl Regidn claro que ahi va haber una
complejidad mucho mayor. Entonces cuando se disefid el proyecto, se penso dejarlo complejo al
final teniendo la experiencia previa de estas otras dos zonas, porque tU lo leiste muy bien, por
donde partimos?, por estas zonas menos complejas, precisamente para hacer las adecuaciones a

tiempo antes de irnos a la zona que era mas compleja.

Respecto de tu preocupacion, que a lo mejor llegamos tarde, la Subsecretaria de Pesca ya
implementd, la certificacion de captura a las pelagicas menores de 12 metros, por el tema de
imputacion conjunta, por lo tanto nosotros ya estamos operando bajo una certificaciéon acotadas
a las temporadas de pesca, tuvimos una en diciembre que nos permitio rebajar mucho el mote,
que aparecid de forma extraordinaria en la temporada anterior, y con certificacion el mote
desaparecid practicamente de las naves de 12 metros. Y ahora este afno también hemos hecho
certificacion, aungue la Ley no este aun implementada, hemos tenido experiencia. No estamos
dejando el tema de la pesca ilegal simplemente asociado a la certificacidn que se viene en 2 anos
mas, lo estamos abordando desde ya, lo que pasa es que como obligacion y con el nuevo sistema
de la Ley, lo vamos a implementar en el momento que tengamos una mayor experiencia, cuando
sea en todo el Pais. Y finalmente, nosotros tenemos contrato vigente con las certificadoras, por el
tema de la certificacién, entonces también habia que tener el paso de un sistema al otro, es por

€S0 precisamente que se postergo esa zona.

Consejero Vial: La zona que hago referencia es del centro hacia el sur, mi experiencia no es con el
mote, pero si con la reineta, pesca demersal, que se produce en zonas que quienes pescan no
tienen autorizacidn y por otro lado se desembarcan en distintos lugares, sin saber qué es lo que

se desembarca. Entonces ahi hay una realidad que es hoy y que es preciso atacar con fuerza.

Consejero Villa: Gracias Presidente. Yo me sumo con la solidaridad de los trabajadores del
Sernapesca, yo he tenido hartas diferencias con el Sernapesca y creo que por la mayoria aca es
conocida. Respecto de las funciones que ellos tienen y respecto de como hacerlas, sin embargo

yo igual quisiera hablar a favor de ellos, respecto de algunos temas.

Saben ustedes que los funcionarios del Sernapesca no tienen horas extras, les devuelven los dias
cuando fiscalizan de noche, o sea aca hay temas bastantes relevantes respecto de los
trabajadores, hoy dia las diferencias de los funcionarios del Sernapesca respecto de otros
Servicios del estado son abismantes, y a mi Jessica me preocupa que no haya ni una coma

respecto a ese tema. Yo tengo varios amigos que trabajan en Sernapesca no solamente en Ayseén,



conozco bastante funcionarios que trabajan en Punta arenas, en Talcahuano, en Arica, en Iquique
y a todos les pas6 lo mismo y ese es un tema que debiese preocuparnos porque aca no solo es el
tema de fiscalizar, que es una problematica inmensa que tenemos en Chile sobre la pesca ilegal,
es innegable lo han dicho todos los sectores y respecto a los funcionarios, hace falta solucionar
el problema. Aca los que somos trabajadores, seamos del estado o del sector privado no
trabajamos porque nos guste el mar, 0 navegar o0 nos guste estar en la orilla, trabajamos por la
necesidad de satisfacer nuestras necesidades y los trabajadores del Sernapesca no estan ajenos a

eso.

En la pesqueria que yo trabajo los barcos generalmente llegan de noche, pero por un tema de
lejania con la zona de pesca, nosotros navegamos 10 horas para llegar a la zona de pesca y eso
hace que las recaladas sean de noche, y ustedes miraran el tiempo de vez en cuando y se
imaginaran lo que pasa con Aysén, con Magallanes, las temperaturas bajo cero y bastante bajo
cero, aca en Santiago con un grado bajo cero, andan todos tiritando, nosotros alla tenemos
normalmente, 12, 15 y hasta 20 bajo cero y no nos andamos quejando y ellos tampoco se quejan,
pero tiene que esta ahi. Esa debiese ser una preocupacion que yo noto que no se ha hecho nada
respecto al temay yo creo que es sper relevante, porque si queremaos que se haga bien la pega,
tratemos bien primero a los trabajadores. Que pasa con un funcionario del Sernapesca que tiene
que estar a las 2 o 3 de la mafana, con temperatura bajo cero y resulta que la forma de pagarle
es que les devuelven un dia libre cuando el pide dia administrativo. Esa es la forma en que se
compensa el esfuerzo que el hace. Yo creo que ese es un tema potente, donde hay que meterse la

mano al bolsillo, el Estado tendra que meterse la mano al bolsillo, pero lago se tendra que hacer.

Respecto a la pesca ilegal es un tema que hemos conversado inextenso en los Comités de Manejo
y no se si ustedes sacaran informacion sobre lo que sucede en los Comités de Manejo. EN los
Comités de la zona sur austral, este es un tema que se ha tocado mil veces y esta en las actas y
en los acuerdos de los Comités, tanto merluza austral, de congrio dorado norte, congrio dorado
sur, merluza de tres aletas, principalmente en esos, donde hay opiniones de los pescadores
artesanales, de los trabajadores y de la industria. Aca se criminaliza aun sector de la pesca
artesanal, que teniendo permiso tiene cuotas infimas, por lo tanto se ve obligado a cometer
ilegalidades, producto de que las cuotas estan mal disefiadas y entra a atafar el IFOP respecto
de lo que hablabamos anteriormente de los informes técnicos. Aca tenemos problemas con la
pesqueria del congrio, donde toda la informacion que hay respecto al manejo esta sacada de los
desembarques industriales de hace 10 afos atras, no tiene relacion con la realidad del recurso ni
con el estado de los recursos ni con estudios que se hagan, la informacion para el manejo se ha
sacado de los desembarques y eso es un error, porque no es una fotografia de los que sucede con

el recurso y eso hace que hoy dia se cometan muchas ilegalidades, tal como decia el Consejero



Vial, tenemos una mafia de gente que se le vincula al sector artesanal, que no tienen ni carnet de
pescador artesanal y se catalogan ellos como pescador artesanal y no es asi, y ellos se dedican a
robar el pescado y resulta que los pescadores legalmente inscritos los ven pasar como si nada,

cargados hasta la tusa con recursos que son carisimos.

Cuando se habla de la diferencia de la zona norte y la zona sur austral, la diferencia esta en el
precio. Los peces que se capturan en la zona sur austral, son pescados caros, si ustedes sumaran
todo el congrio dorado que se captura en Chile y que se imputa a la cuota, y lo comparar con las
exportaciones de aduana, se fijarian que toda la cuota se exporta y sin embargo restoran al que
ustedes vayan tienen congrio dorado, y de donde sale?..de la pesca ilegal. Con la merluza austral
pasa otro tanto, con el bacalao con los restoranes, por eso yo comparto que la comercializacion
es sumamente importante hoy en dia, dejemos de criminalizar a los pescadores, si hay
pescadores que son obligados a cometer ilegalidades, pero hay un sector que no tiene nada que
ver con la pesca, pero que si sabe que es un negocio, 0 me van a decir que los gatos de
Talcahuano son todos pescadores, no son pescadores son gente que se dedica a robar y ahi debe
estar dispuesto el acento, ese es el verdadero problema y cuando se acabe con ese robo, el precio
del pescado de la zona sur austral, va a subir, porque no es posible que en Aysén tienen 120
toneladas para el afio entero, y resulta que la propia Subsecretaria en el informe del 2016, si no
me equivoco, decia que se pescaron 7.000 toneladas de congrio dorado en forma ilegal. Los
pescadores legalmente inscritos ven a un sector que esta robando que se lleva los productos y
los vende a precio huevo y hace bajar su precio. O sea las 120 toneladas no valen oro valen nada,
porque?, porque el mercado esta invadido de pesca ilegal. Entonces el acento debe estar en la
comercializacidbn a mi no me cabe ninguna duda que ese es el camino, pero también reitero lo
que dije al principio, agui hay gue mejorar las condiciones del funcionario del Sernapeca, porque

no es posible que se les pague devolviéndole los dias por la jornada nocturna. Gracias Presidente.

Presidente; Precisamente uno de los factores que tiene el proyecto, del cual estamos hablando,
es la incorporacidon de variables para las sanciones de las conductas ilegales y delictivas
derechamente y también aparte de incorporar el tema de las ilegalidades que se cometen en
tierra como se ha comentado recién, de ese punto de vista sin duda constituye un avance en

estos temas que estamos conversando.

Consejero Riffo: Gracias Presidente. Me sumo con la solidaridad con los trabajadores,
fiscalizadores del Sernapesca, no es un tema que es solamente hoy dia, nosotros hemos visto
mucho tiempo como en algunos casos han sido atacados y agredidos, asi que de todas maneras

nuestra solidaridad con ellos.



Respecto de donde comienzan a aplicarse primero las normas y la criminalizacién, no
criminalicemos la zona centro o la zona sur, la norma hay que aplicarla. Pero me gustaria saber
bien que es criminalizacidn, a quien se quiere criminalizar? Porque lo he escuchado en el
Congreso, en ambas camaras, que se quiere criminalizar algo. Que se entiende por eso. A la
persona que no esta haciendo un delito se le quiere aplicar una multa? O es realmente una
persona o un grupo de personas que estan cometiendo un ilicito se le quiere aplicar una multa?.
NO entiendo bien lo que se quiere criminalizar. Yo entiendo que aqui se estan cometiendo
algunas faltas, de acuerdo a las normas y se estan aplicando unas multas, que podran tener
alternativas de pago, que me parece lo correcto. Yo entiendo que criminalizar es a una persona
que no esta haciendo absolutamente nada malo, se le esta aplicando una sancion. Yo creo que
aqui hay que aplicar una norma y dar alternativas de pago para personas mas vulnerables para

salir de la multa, en el caso que sean delitos o faltas menores y no permanezcan en falta.

Hay algo que quisiera solicitar al Consejo, y en virtud de lo que se conversd al comienzo del
Proyecto de Ley que dice don Pascual que es de su pecunio y que fue presentado por los
diputados Nufiez y Torres. A raiz de eso en las Comisiones, donde se ha presentado el Servicio y la
Subsecretaria de Pesca también, han salido inquietudes que no han sido contestadas, por
ejemplo, en la sesidon de hace tres miércoles, se consultd porqué los barcos de la industria
pesquera entran a las 5 millas, aqui en esta regidn y que hay avistamiento, pero que cuando
llegan a oido de algunos parlamentarios ellos no puedan solicitar las naves de fiscalizacidn y no
hubo respuesta clara de parte de la autoridad. Todos los barcos de la industria tienen
posicionador satelital y no pueden salir con ese dispositivo apagado, porque tiene que estar
permanentemente informando y debe estar monitoreada su posicion, por lo que una embarcacion
entrara a una zona restringida quedaria inmediatamente registrado y es contactado por la
autoridad e invitado a salir de la zona. A mi me gustaria solicitar a la Direccion General del
Territorio Maritimo, que nos pudiera presentar, cual es el sistema de monitoreo, como se hace
este monitoreo, porque esta en los videos, la Senadora Rincén  dijo que los barcos de la industria
entranalas 5alas 3,alas 2,alamilla 1 asacar recursos y nadie hace nada y hay un robo de parte
de los barcos de la industria e esta region. Inmediatamente pienso que pasa con la DGTM?.
Entonces, para demostrarles que efectivamente, no es asi, que lo mas probable es que se esté
confundiendo una nave industrial con una embarcacion artesanal mayor y exista una confusidn.
Pero para aclararle a la Comision de pesca del Senado que son los que tienen gque legislar, que se
les hizo esa pregunta y no fue contestada en forma clara, sino que se fueron por el desvio, por la
tangente y no se contestd. EN ningln caso se dijo que los barcos tenian un posicionador satelital,
que esta permanentemente activo, que existen sanciones drasticas, que involucran inclusive al

capitan de la nave. Al capitan de la nave hoy la Lay de Pesca lo sanciona, costandole hasta la



matricula, entonces no es tan facil para un capitan de un barco industrial llegar y entrar a la milla
3, por eso quisiera por favor pedirle a la direccion general del directorio maritimo y ojala lo
acordaramos como consejo que nos diera esa informacion a todos y a nosotros para poder

explicar de mejor maneray la autoridad, gracias Presidente.

Presidente; Gracias Sr. Riffo. Como el almirante va a tener la palabra en el turno subsiguiente nos
puede ayudar con ese tema en particular. Respecto de la criminalizacidn que dice,
evidentemente este no es un concepto que surja del Ejecutivo, sino mas bien responde
evidentemente a eslogan, criminalizar “significa para nosotros simplemente sancionar a todos
por igual como corresponde a la legislacion digamos constitucional entre comillas en nuestro
pals, si aqui no privilegiados se supone precisamente esta norma fija criterio generales en algln
caso para diferenciar las sanciones a aplicar, pero esos criterios y variables para aplicar la norma
son criterios generales y no responden a intereses particulares o discriminacidon positiva o
negativa o favor o en contra de nadie.

Consejero Escobar: yo quisiera sumarme a las palabras de solidaridad con el Servicio, apoyar
también las palabras que se han sefialado respecto de la funcidn fiscalizadora del Sernapesca, y
también sefalar como sefialaba Sernapesca esta certificacidon parte por la zona norte, dado que
seria menos compleja la implementacion de la certificacion, igual solicitar de que tener un
proceso piloto, un proceso de revisar los reglamentos, porque cada una tiene igual sus
particularidades y asi como se hizo inicialmente con este proceso poder desde la instancia de los
consejos, de los comités de manejo como poder revisar estos reglamentos a fin de que funcionen
adecuadamente y lo mas eficientemente posible cada zona tiene su oportunidad efectivamente
llegan naves a horas distintas, no sé si esta considerado dentro de esta implementacion o sino
poder considerarlo cuando ustedes vayan a iniciar el proceso.

Sra. Fuentes: La Ley nos da un plazo de 6 meses para implementarlo, por lo tanto dentro de ese
plazo la idea es que todos los actores estén informados y nosotros hagamos las adecuaciones
gue sean necesarias para tener una buena implementacion, por lo tanto tenemos un tiempo para
tener esas conversaciones.

Almirante; Buenas tardes a todos. Voy a partir con lo mas simple, que es el tema del posicionador
satelital. Me gustaria ofrecer si es que la proxima comision y si lo tienen a bien, hacer una visita al
posicionador satelital de la DIRIMAR, especialmente la que yo dirijo, con el objeto que los
consejeros puedan ver como se hace, como es una informacion reservada, podemos poner
informacion ficticia, lo importante es que conozcan el concepto de la fiscalizacion 24-7, que es lo
gque hacemos. Por lo general nosotros tenemos gente, tal como le dije recién, 24 horas sirviendo
en ese sector, tanto en el lugar como en la sala de crisis y ya en el aiio hemos detectado 15
embarcaciones que han cometido actos ilegales, estos antecedentes se han puesto a disposicion
de los tribunales correspondientes, eso se esta haciendo y me gustaria invitar a aquellos que



estén interesados, para que sepan que no son cosas que decimos y que no aplicamos en la
realidad.

Respecto a Sernapesca, a parte de la Ley que se esta discutiendo nosotros hemos estado
trabajando incansablemente con el tema de la pesca ilegal, junto a Senapesca. Hay que recordar
las palabras del Subsecretario, cuando en la primera reunidn de marzo, dijo que uno de los focos
era la pesca ilegal, nos hicimos cargo de eso y hemos venido trabajando con un convenio, un
protocolo con el Sernapesca que va a estar listo mafana (su primer borrador). Yo quiero hacer un
poco historia, nosotros tenemos un acuerdo con Sernapesca de fiscalizacion del afio 2008,
actualizado el 2011 y ahora lo estamos actualizando. El protocolo se compone de 4 grandes
areas, primero un control de zarpes “on line”, que nos va a permitir intercambiar informacién con
el Sernapesca, segundo las inspecciones en areas de pesca, con inspecciones concentradas
ciertas pesquerias y ciertas areas, tercero las actividades de buceos que tienen bastante
relevancia, sobre todo en el area sur y cuarto la inscripcidn de naves para determinar cuales son
naves que estan navegando totalmente ilegales o registradas como corresponde. Ese protocolo,
insisto, su borrador final esta listo mafana, se chequea y después lo pasamos al departamento
juridico, y nuestra intencion es tenerlo listo a fines de julio para la firma del Director General y la
Directora Nacional del Sernapesca. Es una actualizacidn al que ya existia, poniendo énfasis en
algunas cosas que no estaban funcionando bien en cuanto a coordinacion.

Ademas estamos trabajando en un programa operativo conjunto, que son campafias de
fiscalizacion que estamos efectuando en ciertas areas. Esto tiene que ver con el tema de los
gatos. Hoy dia tuvimos una fiscalizacion en Coronel donde se incautaron 3.000 kilos, antes de
ayer o la semana pasada fueron 2 en Queulen, que es otra area delicada, donde zarpan
embarcaciones de la octava y pescan frente a la novena region, con 5 mil kilos mas de reineta y
ayer de jurel y la semana pasada fue reineta. Estamos trabajando con informacion de inteligencia,
este tema lo elevé personalmente al Director General y lo elevo al Estado Mayor, la idea es que la
armada completa, desde el Estado Mayor hacia abajo se embulla en el tema de la pesca ilegal,
porgue no es un tema netamente de las embarcaciones de la Directemar, sino que queremaos que
la marina entera combata este flagelo utilizando aviones y buques de mayor tonelaje. Estamos
trabajando fuertemente y al Comandante en Jefe de la segunda zona naval, le hemos dado la
tarea de entregar alguna informacidn, para establecer un plan, pero por lo pronto ya estamos
trabajando fuerte el tema del combate a la pesca ilegal de los gatos que se estan embarcando en
las embarcaciones industriales y aquellos que también se suben a las yomas y sacan la pesca. En
Queule hemos estado en contacto con los pescadores artesanales, que se siente muy afectados
por la gente de Lebu, que va a pescar especificamente frente a las costas.

Solamente como antecedente, la estadistica del 2014 al 2018 de eventos con resultado de
incautacidn, muestra que este es el afio con mayor incautacion de recursos hidrobiologicos en
eventos (282 eventos), el afio pasado teniamos 281. Estamos muy preocupados y esto esta en la
orientacion que el gobierno nos ha dado. Una cosa es este proyecto, que fortalece el nivel de



fiscalizacion del Sernapesca, pero eso no quiere decir que Sernapesca no esté trabajando con
nosotros, ya que esto debe salir full, en 6 meses. Muchas gracias.

Presidente: Muchas gracias Almirante. Muy clarificadora la exposicion, porque uno de los temas
que precisamente el Gobierno hay fijado, es el de la pesca ilegal y para eso los contactos y
reuniones entre la Subsecteraria de Pesca y las Fuerzas Armadas han sido constantes en funcion
de eso.

Quiero que expongamos el proyecto de ley bentdnica, que ha trabajado esta Subsecretaria y que
va a ser ingresado proximamente en el Congreso, para que el Consejo tenga la oportunidad de
conocer de primera mano el contenido del proyecto de Ley.

Consejero Aguilera: Presidente, a diferencia de otros comités de Manejo (CM) que no estan
funcionando, nosotros como CM de jibia si estamos funcionando, perdéneme que me refiera a la
jibia, pero soy jibiero (no tengo acceso a otro recurso). Para mi esto es la Corte Suprema de la
pesca en Chile, por lo tanto es aqui donde se tienen que ventilar todos los temas y transparentar.
Hoy dia que esté la Comision de Pesca en el sur no es casualidad, es por un monton de situaciones
que ha estado ocurriendo, y a mi hoy dia no me gustaria estar en los zapatos de las personas del
Sernapesca.

Fue en el CM donde nos llamd poderosamente la atencidn, que en algin minuto donde en Chile
no habia ninguna jibia, empez6 a aparecer mucha jibia en algunos sectores donde no tenia casi
historia de desembarques. Empezamos a hacer las averiguaciones, empezamos a recopilar
antecedentes y lo planteamos en el CM y fue a través del CM que hicimos la denuncia de las 15
mil toneladas de jibia que hoy en dia se estan cuestionando en el sur. Entonces de verdad que
preocupa este tema, porque la Directora lo mencion6 en algln minuto, bajo el mote, nosotros por
solo jibieros nos interesa que se mantenga en el tiempo, podemos hablar una semana de jibia si
quiere, también soy parte de Calamasur, pero sera para otra oportunidad. No vaya a ser que sea
el mote, que sea la jibia y después vayamos con otro recurso.

Escuché al consejero Vial, decir que a veces nos ponemos astutos, si bien la astucia esta
permitida pero no a cambio de los recursos, entonces reiterar mi apoyo al 100% con la gente del
Sernapesca, la informacidn que tengamos claramente la vamos a compartir con el CM como lo
hacemos habitualmente.

Consejera Bustamante: los he escuchado a todos, siempre hablan de peces en la pesca ilegal, no
hay que olvidarse que la pesca ilegal no es solamente peces, también son los recursos
benténicos, nosotros vivimos de la pesca ilegal en “Becker”, en nuestro sector, porque el robo de
locos es indiscriminado dentro de las areas de manejo. De hecho, por poner una indicacion en
este proyecto nos hicieron bolsa, en el proyecto de pesca ilegal, por poner una indicacion para
que se declare delito el robo en las areas de manejo, decia el robo en areas de manejo, le sacaron



area de manejo y dijeron que nosotros estabamos declarando a todos los pescadores de ladrones
eso es como el DAP.

Presidente; En todo caso para su tranquilidad, justamente después del receso vamos a pedirle a
nuestra gente que le pueda exponer mas 0 Menos, en que va a consistir el proyecto de los
recursos bentdnicos y por lo tanto podemos hablar de eso en ese momento.

Receso

Presidente: Bueno vamos a retomar la sesion entonces, y antes de entrar en la explicacidon y
presentacion del proyecto de Ley de Benténicos, quisiera ver si hay propuestas respecto de los

consejeros del FIPA, ofrezco la palabra en ese sentido.

Consejero Vial: le entregué los antecedentes de Don Luis Pichot de la Fuente, tengo entendido

que es Ingeniero Pesquero.

Presidente: Si, aca llegd un Curriculum de Don Luis Pichot de la Fuente, es Ingeniero Pesquero,
técnico marino, con un diplomado en habilidades directivas, en su vida profesional fue jefe de
flota en la compania portuaria, luego como docente en el departamento de biologia en el mar en
la Pontificia Universidad Catélica de Chile, fue socio de la pesquera aguamar, posteriormente fue
SEREMI de economia en Los Lagos, fue gerente de desarrollo de Frio Sur, fue Gerente General de
Alimentos Valdivia, y entre el 2006 y 2012 fue gerente del area de recursos marinos y acuicultura
en la fundacion Chile. Entre el 2010 y 2013 fue Presidente del Consejo Directivo del IFOP y entre
el 2015 y 2018 asesoria CORFO, Presidente de los programas estratégicos de seleccion
inteligente para la industria pesquera y acuicultura. Desde ese punto de vista cumple con las
exigencias del articulo 95 letra C, de la incompatibilidad de la funcién con ser funcionario
dependiente del ministerio de las reparticiones plblicas de éste o trabajador dependiente del
IFOP o de otras empresas pesqueras, igualmente estos antecedentes tenemos que chequearlos
porque hay que corroborar precisamente que no haya causal de inhabilidad respecto a la persona
propuesta. Hay otras propuestas?. El problema es que seguimos cortos, vamos a dejarlo
pendiente hasta el final de la sesidn para volver a conversar de esto y resolver lo que haya que

resolver en ese momento.

A continuacion les quiero pedir que escuchemos a Dofa Alejandra Pinto quien es la responsable
Técnica del proyecto de Ley Bentonico, en el cual ha trabajado tanto personal de la Subsecretaria
como personas vinculadas a aquel mundo, sobre la propuesta que se va a hacer legislativa

respecto de las pescas bentonicas.



Presentacion de Proyecto de Lay Bentonica por la Sra. Pinto:

Presidente: Muchas gracias Alejandra, quiero obviamente dar la palabra para que puedan hacer
todas las consultas del caso proponiendo que para este efecto restrinjamos el tiempo en unos 20

minutos o algo asi, para tener tiempo de terminar los otros temas.

Consejero Vial: Hay alguna facilidad para algas como alimentos de cultivo. Cualquiera puede

tomar cualquier alga y hacerla alimento para abalén por ejemplo?

Sra. Pinto: En este momento, el alimento de los abalones esta saliendo todo de praderas
naturales. En el proyecto se incorpora también una disposicion que no estaba explicita en la ley,
que tiene que ver con que cualquier centro de cultivo que se abastezca de praderas o de bancos
naturales para efectos de alimentar a los ejemplares que tienen cultivo, tiene la obligatoriedad
de decir; de donde lo estda comprando, cuanto esta comprando mensualmente y cual es el
rendimiento de su cultivo. Hoy dia no se restringe la actividad, pero de alguna manera la idea es
poder contar con la informacidn de cuanto efectivamente es lo que se esta extrayendo de bancos

o praderas para alimentar ejemplares en cultivo.

Consejero Vial: Y no hay un fomento para que se establezca una relacion entre el que cultiva y el

que pueda tener la concesion del area de manejo del alga?.

Sra. Pinto: Se ha tratado de hacer, de hecho en la tercera y la cuarta region hay cuotas de algas
establecidas y nosotros durante varios afos tuvimos bastantes complicaciones con los
cultivadores de abalon, porque ellos tradicionalmente compraban de sectores de libre acceso,
entonces cuando se les acababa la cuota la presion era para poder aumentar la cuota de
macrocystis de libre acceso y la postura de la Subsecretaria fue que ellos hicieran vinculos
comerciales con las areas de manejo a las que les quedaba cuota de macrocystis, pero claro
€OmMo es un recurso manejado, administrado por una organizacién tenia un precio un poco mas
alto, pero eso ya era un acuerdo entre privados porgue el recurso estaba disponible. El tema era

como llegaban a un acuerdo de precios para poder transarlos.

Consejero Riffo: Gracias. Una consulta respecto de los buzos, asumo con la presentaciéon que
pudieran aumentarse en cantidad o regularizarse solamente la cantidad de buzos hoy dia. La
pregunta que hago es en funcién de los riesgos asociados a la actividad, que la hemos tenido aca
en Chile en algunos puertos y caletas. Estan determinadas o se pueden determinar las camaras
de descompresidon o camaras hiperbaricas, sobre todo en la zona sur austral donde mas
accidentes de ese tipo se tienen, sobre todo para los buzos, sin prejuicios que en otras caletas

también tenemos ese mismo tipo de accidentes.



Sra. Pinto: Respecto al tema de camaras hiperbaricas en general la Ley no se pronuncia, creo que
ese es un tema que hay que conversar con las autoridades competentes, eso no esta contenido

en el actual proyecto de Ley.

Respecto al tema de un potencial aumento del esfuerzo yo me imagino que muchos de ustedes
saben coOmo opera este sistema, si bien el registro que nosotros le mostramos, es el registro
nominal. Muchas de las personas que requieren regularizar su actividad estan operando hoy en
dia, porque en muchos casos no hablamos de ilegales, ya que es gente que no ha podido optar a
ingresar a la actividad, porque estan todos los registros cerrados. Ellos tienen una demanda
permanente para poder ingresar legalmente al sistema, entonces creemos que este aumento del
esfuerzo que podria leerse, no es tal en la practica porque es gente que en general esta operando.
Hoy dia la pesqueria del erizo yo creo que la mitad del esfuerzo es legal y la otra mitad puede
blanquear su actividad a través, justamente, de estos buzos que ya no tienen la edad para bucear,
pero van a continuar teniendo el permiso, entonces la idea es de alguna manera, poder
regularizar esa actividad. Eso no solamente pasa con los buzos, también pasa con los recolectores

en muchas zona.

Consejero Riffo; Lo que pasa es que la discusion de la cdmara hiperbarica la vimos hace algln
tiempo en el Consejo Zonal de Pesca en la Octava regidn, donde producto de una norma, también
hubo un aumento de actividad en esa area y la verdad que los accidentes por inmersién o

descompresion aumentaron muy fuertemente.

En la zona sur austral también hemos tenido varios accidentes y los pescadores, los trabajadores,
con los buzos, nos han dichos que falta acceso a estas camaras, por eso hacia la pregunta. Si bien
es cierto no lo contempla la Ley, no sé cdmo se podria arreglar eso, porque es un problema y un
problema real. La segunda y Gltima pregunta a modo de instalacion de posicionador satelital a las
embarcaciones, en cuanta cantidad de naves aumentaria con posicionador satelital en Chile, en
consideracion a las que hay, y si esta la infraestructura como para poder vigilarlas. Una cosa es
instalarla y otra es monitorearla. Ha habido una comunicacion al respecto y cuantas naves mas o

menos, de aprobarse esta norma, aumentaria la cantidad de naves con posicionador? Gracias.

Sra. Pinto: Respecto del posicionador, se deja la atribucion o la facultad en el marco de los planes
de manejo, la idea es, que si el plan de manejo recomiende que perfectos de manejo de la
pesqueria es conveniente incorporar posicionador y los observadores, se consigne en esos
términos y se dimensione que embarcaciones. Nosotros creemos que lo mas factible es que esto
se implemente justamente en las regiones que trabajan con faenas de pesca, que es donde mas

dificil tener la procedencia de los recursos y poder ver la trayectoria.



Yo creo que en esos términos no estamos hablando de un gran nimero de embarcaciones,
estamos hablando principalmente de las que operan hoy dia como transportadoras y
eventualmente embarcaciones que hacen faenas por periodos mas largos vy a zonas mas
distantes, pero no tenemos el dimensionamiento hoy en dia, podriamos pensar en las mayores de
12 por ejemplo de la décima a sur, pero no todas operan en esos términos. Entonces la idea es
que de alguna manera lo determinen y dimensionen los mismos planes de manejo. En el comité
de manejo tenemos también participando al Servicio Nacional de Pesca. La idea es que tampoco
esto sea una norma de papel sino que se haga con el acuerdo de todos los ahi convocados y con
las potencialidades de efectivamente poder usar esa informacion, como le digo es una derivada
el monitoreo es para la fiscalizacion, la idea principal es el monitoreo para efectos del manejo de

las pesquerias.

Consejero Villa: Gracias Presidente. Mi consulta tiene que ver mas con un tema operacional, pero
que tiene problematica respecto de la Ley de los pueblos originarios y tiene que ver con la
sobreposicion de areas de manejo con las ECMPO, principalmente en la zona sur austral (décimay

undécima region y parte de la ducdécima), eso por un lado.

En los CM se han mostrado algunas diapositivas donde es impresionante la cantidad de areas que
estan solicitando los pueblos originarios y de repente aparece un viejito que su abuelito miraba
pa’l mar, y entonces esta pidiendo 200.000 hectareas. Asi hay un montdn y la verdad es que se
estan cubriendo casi todas las areas con las ECMPO, en desmedro de las areas de manejo, son
importantes, porque son una alternativa bastante potente respecto al desarrollo social y
economico de comunidades que tienen acceso a areas, donde han desarrollado como area de
manejo, y que hoy en dia en muchos casos son saqueadas como decia Zoila, respecto a lo que

pasa con el loco por ejemplo y otros recursos.

Y mi otra consulta tiene que ver con el Comité de Manejo bentonico, que en el caso de la Xy Xl se
vencid hace ya harto rato, de hecho durante el término del gobierno pasado se tratd este temay
la consulta que se hizo alla, es que la Xl region esta solicitando un comité de manejo propio de la
regidn y no es casualidad que lo solicita. La mayor cantidad de recursos que se extraen por medio
de la X region, corresponden a la Xl region. Que pasa con ese tema, con el CM, esta funcionando,

va a funcionar, se va a hacer el comité regional de la XI?.

Presidente: Me permito contestar algunas cosas, respecto al tema de las ECMPO, existe una Ley,
la Ley Lafkenche, que naturalmente tiene que ser aplicada en los términos que esta, los términos
en que esta supone que una comunidad o asociacion de comunidades pide un espacio costero y
una vez declarada admisible mientras dura su tramitacion, se paralizan las solicitudes de

concesiones, de areas de manejo, etc, etc. Sin embargo, durante la tramitacion, todas aquellas



gue ya estan constituidas no sufren ningln tipo de afectacion en sus derechos. Asi mismo, el
hecho que se soliciten 200, 500 o 1 millén de hectareas finalmente no es determinante para lo
que determine la Comision Regional del Uso del Borde Costero para estos efectos, porque
finalmente con un informe de la CONADI, y con un informe de Fuerzas Armadas, con toda la
informacién que requiere este proceso, se les otorga a aquellos que efectivamente se acredite
como un uso consuetudinario de esa comunidad. Por lo tanto, la solicitud no guarda
necesariamente relacion con el otorgamiento, de hecho, los estudios que tenemos al respecto, no
recuerdo en este momento, si son 7 u 8 que han culminado su tramitacion, respecto de la
solicitud de superficie solicitada a la superficie finalmente otorgada el porcentaje es de
aproximadamente de un 25%. Es decir, estamos hablando, como vulgarmente se dice, una cosa es
pedir, pero en pedir no hay engafo. Finalmente lo importante es lo que se acredite como uso,
desde ese punto de vista aquellas areas de manejo, aquellas concesiones etc., etc., que estén

funcionando no se van a ver afectadas en lo inmediato.

Respecto de los Comités de Manejo quiero dar una explicacidn general, y por eso pedi referirme a
ello, efectivamente nosotros hacemos un reconocimiento de los Comités de Manejo o mejor
dicho del funcionamiento precario que han tenido los comités de manejo, y otras instituciones
del mundo pesquero en este primer semestre particularmente, y eso se debe a que muchos de
ustedes deben conocer y los que no lo sepan, se lo digo, fue un informe de la contraloria que
impedia que la Subsecretaria financiara tanto los traslados, alojamientos, alimentacién, etc., cosa
gue hacia habitualmente, por cuanto la contraloria aplicando la norma administrativa dijo que la
administraciéon no puede financiar "a personas que no sean funcionarios”. A partir de ese
momento (a fines del afio pasado) se hizo por parte de la Subsecretaria una reconsideracion a la
Contraloria, explicando que la institucionalidad pesquera, por decirlo de algln modo, no es como
otras instituciones publicas, sino que aqui el tema de los Comités, los Consejos, los Comités de
Expertos, Comités Cientificos, etc, etc,, es algo habitual y se requiere que estos funcionen, porque
en muchos casos hay una exigencia legal de hacer consultas, de que los comités respectivos

informen las decisiones que toman, etc.

Esa reconsideracion que fue hecha a la Contraloria se demord los tiempos que el mismo Contralor
asegurd, que eran seis meses y recién hace casi un mes finalmente acogieron la solicitud. El
problema es que durante ese periodo estabamos impedidos de llamar a nuevas licitaciones para
proveer estos servicios, de alojamiento y traslado y por otro lado incluso quedamos impedidos de
pagarle a muchos proveedores, con los que teniamos deudas pendientes, entonces la razdn por
la cual algunos de los comités que “estaban ya constituidos” no podian funcionar adecuadamente
era porque no teniamos financiamiento para hacerlo, porque hacerlo en este periodo significaba

gue los funcionarios que lo hiciéramos incurriamos en una responsabilidad administrativa, me



entiende, afortunadamente como le digo hace casi un mes la Contraloria acogid nuestros
planteamientos y nos va a permitir retomar el financiamiento de todos o de muchos de estos

comités que estaban en esa situacion.

Respecto de los Consejos Zonales y de algunos otros comités que no estaban efectivamente
constituyéndose ni funcionando, hubo una decisidn politica del Subsecretario desde un par de
meses de ordenar que todos los Consejos Zonales que estuvieran con cupos vacantes y que no
estuvieran en condiciones de funcionar por los quérum, se dispusiera de inmediato un
reordenamiento, la nominacion de los consejeros a través de los procesos respectivos y las
declaraciones de vacancias que hubiera procedido etc,, etc. En el Gltimo mes si no me equivoco,
el Presidente habra firmado 4 o 5 Decretos sobre eso y en consecuencia estamos en un proceso
de regularizacion y actualizando toda la situacion de los Consejos Zonales, para que esto dentro
del periodo mas corto posible estoy hablando de un par de meses tres o cuatro meses mas
puedan estar constituidos a lo menos el 80%, y otros que lamentablemente se van a tener que
renovar en el mes de octubre y noviembre y que nuevamente vamos a empezar con el proceso de
bicicleta. Pero de hecho estamos en una situacidn en que nosotros queremos ir renovando y a su
vez declarando las vacancias de los consejos zonales en una forma tal que de aqui a un afio mas
podamos volver al sistema original esto es que los nombramientos se hacian por cuatro afos y
cada cuatro afios se hacia la vacancia y los nombramientos de una vez. Que ocurrid que por
alguna razoén, en algdn momento se empezaron a renovar parcialmente y eso genero todo un
problema que hoy dia estamos en permanente digamos declaracidon de vacancia, procesos de
lamados para la eleccidn y eso ha generado mas dificultades que beneficios y de esa manera
entonces estamos tratando de reponer y actualizar toda la situacion de los Consejos Zonales, me

queria referir a ese tema porgue era uno de lo que se habia planteado al principio

Consejero Escobar: Quisiera hacer una consulta respecto del arrecife artificial es que entiendo
que la Ley hoy dia los contempla y no estaban definidos. En el norte hay un arrecife artificial, un
proyecto en Pisagua y me gustaria saber cuando es la evaluacién de ese proyecto si lo conoceny
si la Ley contempla también fomentar este tipo de arrecifes, si la productividad realmente lo

justifica.

Sra. Pinto: Los arrecifes estan contemplados desde la modificacién anterior de la Ley vy lo que
sefiala la Ley, ya del 2013, es que para poder instalar arrecifes tiene que haber una
reglamentacion pertinente. Hay una propuesta de reglamentacion que esta pendiente todavia en
la Subsecretaria, esperamos que durante este ano se le dé curso, la unidad técnica ya la trabajo y
hay una propuesta de reglamento para la instalacidn de arrecifes, no hay en términos explicitos

un fomento a esta actividad, porque la idea tampoco es generar expectativas respecto de algo



gque no tenemos los resultados precisos. De la iniciativa que Ud. sefala, hemos tenido algunos
resultados parciales, pero no hay un resultado general todavia, no hemos recibido los resultados

genéricos.

Hay varias iniciativas que se han aprobado de manera experimental, en tanto tenemos la
reglamentacion, Como no hay un fomento especifico, hay algunos fondos que han estado
financiando este tipo de iniciativas y algunos privados también que han colaborado en ella. Pero
la idea es que lo hagamos de buena forma y en ese sentido se esta trabajando también con la
autoridad Maritima en generar las mejores practicas para la instalacion de estos arrecifes,
porque hemos recibido desde requerimientos para tirar una micro al agua que funcione de
arrecife hasta neumaticos, la idea es que podamos de alguna manera controlarlos y si no funciona
dada la caracteristica de nuestra costa que tampoco lo permite en todas las zonas, poder
removerlos de ser necesarios y en ese sentido el responsable tiene que estar ahi para dar cuenta

de ello.
Consejera Bustamante: Presidente yo voy a hacer varias consultas:

Primero consultar el tema del posicionador satelital. Si bien es cierto, nosotros en la Ley de Pesca
anterior tuvimos una gran discusion al respecto, las embarcaciones benténicas independiente de
las normas que tengan hoy dia, no tenemos la capacidad como para cubrir el gasto de tener hoy
dia un posicionador satelital. Eso lo conversamos con los de recursos bentonicos, lo conversamos

en los talleres que se hicieron de parte de la pesca zonal y de parte del Ejecutivo.

S bien es cierto, Presidente para trabajar en la Ley Bentdnica se hicieron talleres en conjunto con
la Subsecretaria de Pesca y también se hicieron talleres que hicimos los pescadores artesanales
para ver el tema de la Ley Bentdnica, recorrimos muchas caletas sobre todo del sur de Chile,
viendo todo lo que tiene que ver con lo que se espera de la Ley, pero vemos que nos estan dando
“con el mocho del hacha", poniendo dentro de esta Ley la obligatoriedad de tener posicionador
satelital, siendo que lo hemos trabajado un montén de veces y hemos transmitido que los costos
nuestros no son iguales que los de los pescadores de peces. Por o tanto no es lo mismo, y o otro
es que nosotros somos trabajadores de orilla, nosotros no somos pescadores de alta mar, la
mayor parte de los recursos bentonicos se extraen en la orilla, y si van a colocar este
posicionador “solo para los que hacen pesca contigua” a la larga se lo van a terminar imponiendo

a todos, asi que ojo ahi.

Quiero consultar como va a ser la implementacion y a quien se lo van a entregar, porque esto va a
ser un debate bastante general, estamos todos de acuerdo en que la implementacion del

posicionador para los pescadores bentonicos, no tiene un fundamento econémico para nosotros y



asi como dijeron que lo iban a empezar a implementar periddicamente en Punta Arenas, todavia

los viejos no terminan de pagar los posicionadores que instalaron.

Segundo, el delito en las areas de manejo otra vez no se ve, voy a transmitirlo con altura de miras
y si después dicen que yo lo dije, soy bien mujercita y llevo los pantalones bien puestos para
admitirlo. Volvemos a dejar ambiguo todo lo que es el delito en el area de manejo, es un robo
indiscriminado y los que roban no son los pescadores, andan armados hasta los dientes, le
disparan a quemarropa a la gente, nos hunden los botes cuando salimos a cuidar, son piratas del
mar, entonces nos hemos tenido que ver solos enfrentados a esto y aqui no esta, de nuevo es
ambiguo, y eso también nos preocupa. Después nos van a decir que estamos penalizando a los

pobres pescadores.

Ahora, los registros pesqueros regularicenlos a todos y de esa manera ellos van a tener la manera
de como trabajar dentro de las areas libres o de las areas de manejo, para que no sigan siendo

ilegales, ese es otro tema.

A mi1 también me llama la atencidn los temas de los arrecifes que se van a implementar, quiero
gue me corrija, porgue no le entendi bien, se van a implementar dentro y fuera de las areas de
manejo, entonces también ahi hay que tener cuidado, porque las areas de manejo si bien es
cierto, a nosotros nos obligaron a entrar en un sistema que después ha sido un rentable, porque
nosotros hemos cuidado estas areas de manejo y las hemos hecho rentable en el tiempo. Si hay
extraccion de recursos dentro de los que estan en las areas, fuera de éstas vamos a fomentar la
pesca negra en robo, vamos a patentar el robo abriendo las areas libres para extraer los recursos
que estan dentro del area de manejo, y eso ya se vio en algunas regiones. Entonces ahi hay que
tener cuidado, pongo el acento ahi porque yo escuche a un parlamentario decir que quieren que
se abra el loco en areas libres, eso es fomentar y blanquear los que se roban en el area de manejo,
entonces ahi hay que tener mucho cuidado con eso, por favor quiero que quede ahi escrito.
Seguimos en la misma, seguimos diciendo que el buzo hace el esfuerzo y el resto que andamos en
el bote somos puros pajaros y eso a mi me preocupa, porque yo he pescado desde cuando era
chica en la mar y a mi me caducaron por ser asistente de buzo. Hoy dia nos van a reconocer como
asistente de buzo, pero me caducaron porque tenia un bote y era asistente de buzo. Hoy dia que
nos dicen a nosotros el esfuerzo lo hace el buzo, las embarcaciones son meras acarreadores y el
resto son pajaros, los que andan arriba, cuando nosotros en los talleres solicitamos que el
esfuerzo lo hacemos todos, somos una unidad de pesqueria, por lo tanto tenemos derechos todos
los que andamos alla arriba no el buzo, queremos que todos seamos iguales, no queremos cuota
para las embarcaciones, queremos que todos seamos iguales, eso es lo que queremos los

bentoénicos. Al taller al que ustedes vayan los viejos le van a transmitir lo mismo, pero aqui nos



siguen diciendo que el buzo es el que manda y el resto, insisto somos pajaros los que andamos
arriba, asi que ahi pongo el acento porque a mi no me gusta. Es cierto mi padre fue buzo, pero él
fue el primero que estrild, de que teniamos que ser todos uno solo, por algo nosotros todavia
trabajamos al 33, estimado Presidente, no nos repartimos 30, 40 ni 30, 70, todavia trabajamos al
33

Lo otro, en el tema de la Ley de los pueblos originarios, no hay que olvidar que la mayor parte de
los compafieros que son de etnia mapuche o la etnia que sea, estan inscritos dentro del Registro
Pesquero Artesanal (RPA), y pescan y extraen recursos bentdnicos, y después solicitan esto, o sea
ahi hay que poner un coto diria yo, porque si hay pueblos originarios que solicitan y estan
inscritos dentro del RPA, para que estan solicitando un espacio de mar si tienen derechos. Eso no
lo han visto, esto se transmitieron en los talleres, incluso nos dimos el trabajo de ver cuantos
compafieros nuestros que tenian apellido mapuches o huilliche o el que sea, y son mas del 30%
de la masa que pesca. El tema no es menor, entonces aqui también hay que ver cémo vamos a ir
implementando, porgque se sobreponen dentro del area de manejo y peor adn, aqui hay un rio,
aqui hay un area de manejo, salen por el rio a las 12 millas para afuera y nos dejan a nosotros
encerrados. La CRUB para no tener problemas con los pueblos originarios, les entrega las areas de
manejo y nosotros tenemos con suerte hasta las 5 millas, pero nuestros companeros de las etnias
tienen hasta las 12 millas, y nos pueden dejar encerrados adentro porque ya ha pasado, a que nos
ha obligado esto, a solicitar ampliacion de las areas de manejo para el oeste y solo nos entregan
un 50%, entonces como hicimos eso, hoy dia nos estan pidiendo el intermareal y también nos

estan dejando encerrados. Hay que ver cémo vamos a solucionar eso.

Nosotros escuchamos a un compafero en la Comision de Pesca ahora en Puerto Montt y dijo que
tenemos que sentarnos a conversar para no pisarnos los callos. Eso no se ha hecho, no sé por qué,
cuando se lo hemos solicitado a la CONADI no nos pesca “ni en bajada” Sr. Presidente, entonces

aquino hay un tema juridico, hay un tema de conversa, de como podemos ir viendo este tema.

Lo otro que me preocupa dentro de la Ley, para terminar presidente, disculpe pero soy bentonica

=

de toda la vida y me siento orgullosa porque tengo la sangre “sald”. Nos siguen haciendo creer
que somos monoproductores, nos siguen dejando dentro de la ley que somaos pescadores de loco,
pescadores de erizo y nosotros en nuestras caletas no sacamos solo locos sacamos erizo,
sacamos piure, sacamos picoroco, sacamos robalos, pescamos lenguado, pescamos reineta,
pescamos de todo lo que hay en nuestras caletas, pero siguen tratando de dejarnos en un circulo
de este porte, que al final del dia nos va a terminar destruyendo, porque los que estamos dentro
de areas de manejo y los que estan fuera de areas de manejo, no tenemos derechos. Se termina el

area de manejo y nos tenemos que ir todos para la casa, eso también se tratd en los talleres que



hicimos. Hoy dia los que estan dentro de areas de manejo no tienen derechos, ningln tipo de
derecho, solo la organizacion, solo el sindicato, el resto como digo somos puros pajaros y eso

tampoco esta en la Ley.

Para terminar, las zonas contiguas, si bien es cierto, yo comparto el tema de que alla pescan mas
0 aca pescan menos yo tenia doce anos la primera vez que fui a las Islas Huaitecas a sacar erizo y
loco, con mi padre. Conozco como la palma de mi mano las Islas Huaitecas presidente, y hoy dia
tenemos que pagar para poder pasar de una regidn a otra a pescar donde el esfuerzo y todos los
que viven en la regidn no son de Aysén, son de otras regiones que llegaron a vivir ahi entonces
también hay que centrar el foco y ver como entre compafieros pescadores que hemos hecho toda
la vida un esfuerzo dentro de un sector no nos vamos clavando la cuchilla para que dejemos de

ser pescadores. Gracias Presidente.

Presidente: Gracias Sra. Zoila. Les quiero excusar a Jessica que dice que tiene que hacer otras
actividades propias del Servicio, asi que le damos las gracias por haber venido y la excusamos

naturalmente de seguir en el Consejo, gracias Jessica.

Sra. Zoila todo lo que aqui ha dicho, va a quedar debidamente registrado, como son tantos temas,
no podemos hacernos cargo especificamente de cada una, pero sin embargo, quiero darle algunos
pequefos detalles. En el tema del delito que precisamente se plantea de las areas de manejo, ahi
va a ver que hacer probablemente una compatibilizacidon en su momento, porque tal cual dijo
Jessica en el proyecto de Ley del Sernapesca, hay algo sobre eso y que va a ver que

compatibilizarlo con lo que esta aca, no es algo definitivo por lo tanto lo que aparece.

En segundo lugar, respecto del posicionador satelital, sin perjuicio de las particularidades,
facilidades, tiempos, gradualidades que puedan haber, es bueno que todos sepamos que a la
larga, esto es como los uber digamos a la larga van a estar uno no puede evitarlo, lo que si puede

regularlo, graduarlo, facilitarlo, etc, pero tenemos que tener claro que las cosas van para alla.

Respecto de los Espacios Costeros de Pueblos Originarios, efectivamente hay un importante
nimero de personas de etnias de cualquiera que sea, que tienen registros pesqueros, pero las
ECMPO son solicitadas por asociaciones de comunidades, no es por individuo y desde ese punto
de vista, ahi esta la diferencia de porqué en un caso un sujeto puede tener registro pesquero pero
a la vez puede pertenecer a una comunidad, y quien hace la solicitud es la comunidad, entonces
ahi hay una diferencia. Sin perjuicio de eso, le quiero sefialar que hay una preocupacion fuerte del
Gobierno en ese sentido, hay actualmente funcionando, liderada por el Ministerio de Economia
del cual participa naturalmente la Subsecretaria, una mesa sobre este tema que esta viendo dos

areas particularmente, un area es la eventual propuesta de modificacion legislativa,



lamentablemente como usted sabe cualquier propuesta o modificacién legislativa esta sujeta al
tema de la consulta indigena y eso lo hace particularmente complejo, por lo tanto, lo que se esta
tratando de hacer es consensuar un grupo de propuestas legislativas que sean sometidas a esa
consulta y tenga la viabilidad politica de ser aprobadas, porque si no, uno no saca nada en hacer
un esfuerzo para que finalmente nada resulte, y en el otro ambito la mesa lo que esta haciendo es
tratar de acelerar administrativamente los procesos, es decir, que desde la solicitud de espacio
costero hasta la aprobacion, rechazo o modificacion de la solicitud pase el menor tiempo posible,
de tal manera que la paralizacion a la que estan sometidas, tenga el menor impacto posible, eso

al momento, el resto de las consideraciones van a quedar registradas.

Consejero Vial: Primero queria felicitar a nuestra colega Dofa Zoila por su comentario, creo que

es de lo mas cuerdo gue he escuchado hoy en esta reunion.

Lo segundo es que no puedo estar mas de acuerdo en su discurso o planteamiento acerca de los
derechos al interior de las areas de manejo, creo que asi como en la pesca existen los RAE y en
donde las mejores experiencias de RAE han existido en el sur. Cuando estos RAE se han divididos
por cuotas que se han asignado a las personas, me refiero en particular a la region de Aysén, creo
gue es un modelo que hay que seguir en el resto de los RAES y en el resto de las regiones
Indudablemente en el caso de las areas de manejo, la idea yo creo que es, mas bien, hacer
propietarios que proletarios que como decia el Presidente Piflera, y este es un tema que

lamentablemente esta ahi dando bote esperando por mucho tiempo.

Lo segundo que queria preguntar, hoy dia yo sé los pescadores tienen los RAES, hay pocos
pescadores en la libre, todos pertenecen a algo. En el caso de los régimen bentdnicos me da la
impresion de que hay una cantidad importante que son parte del area de manejo, y por otro lado
vi importantes sectores de areas de manejo que no estan asignadas. Porque no se hace un
esfuerzo y se produce un llenar, asignarselas a pescadores, porque de nuevo creo que es una
manera, o sea solo es mas dificil solo que en equipo, solo es mas dificil que trabajando en
conjunto. A mi me toca ver bien la cuarta region, que el 50% de la costa esta dada a una area de
manejo y entre que defienden el alga, el loco, que esto y esto otro, hay todo un trabajo que en

conjunto permite una mejor vida.

Lo tercero que quiero tocar es lo que decia acerca que en el que esto que el area de manejo es
para el loco, aqui hay un tema multiespecifico, que es curioso, porque ha sido el gran tema que
hemos visto en la zona sur en los comités de manejo, al final tenfamos un comité de manejo uno
para la merluza, uno para el congrio del norte, uno para el congrio del sur, otro para la raya, otro
para esto y eran las mismas personas y por norma habia que hacer actas para los tres, que es un

error y no podiamos decir nada. Por ejemplo, la reineta no podiamos decir nada porgue no habia



comité de la reineta, entonces habia que mandar una carta a la Subsecretaria, al centro de Chile y
en la Subsecretaria entraba en otro hoyo y al respecto de la reineta todavia seguimos hablando y
sigue siendo un problema, cuando es un recurso. Aqui pasa un poco lo mismo si es un comité de
manejo de locos, pero no es de erizo. Se trata justamente de promover que ojala sean mas las
experiencias que se van creando, un campo, una parcela no funcionan con un solamente
produciendo peras, ojala tenga un pollo también, ojala... pajaros son los que le gustan a ella, puras

gaviotas que comen mas que nosotros.

Presidente: Le queria mencionar que respecto de los comités claro, yo entiendo la
argumentacion, lamentablemente hay limitaciones legales que uno no puede salirse de ellas para
los efectos de funcionar, pero me parece que podria ser, claro exactamente, me parece que
podria ser uno de los temas de la ley larga precisamente. Respecto del comité de la reineta que
planted, quiero anunciar que aqui don Patricio, esta trabajando desde hace un tiempo en la
posible creacién de un Comité de Manejo de la reineta, asi que podriamos tener mayor

informacion sobre eso en los siguientes Consejos.

Sra. Pinto: respecto de lo que sefialo Don Gonzalo, respecto de los sectores que no han sido
asignados la Ley sefiala hoy dia que cuando un area de manejo nadie la solicita durante dos anos
vuelve al régimen de libre acceso. Nosotros consideramos que con todo el trabajo que se invirtid
para poder decretar esos sectores como areas de manejo, por lo menos lo que queremos hacer
ahora, es extender ese plazo hasta cinco afios, justamente para ver la posibilidad si hay alguien
interesado en el sector o eventualmente si son areas que no son de interés para el manejo de un
banco o una pradera especifica, pudieran tener alguna otra figura juridica a la que pudiera optar

la pesca artesanal.

Eso no esta redactado ni incorporado ahora en este proyecto de Ley, pero conversandolo con el
Sr. Subsecretario, a él le parecio pertinente y la idea es poder hacer un esfuerzo con el Ministerio
de Defensa para poder trabajar en ese sentido, en buscar una figura que pudiera eventualmente
ser utilizadas en caso que esas areas no se asignaran como areas de manejo para no perder como

les digo todo el trabajo que hay.

Respecto de los comités de manejo aclararle al Sr. Vial que en general los Comités de Manejo
bentdnicos siempre estan concebidos como multiespecies, de hecho el articulado de la Ley dice
que en el caso de las pesquerias bentonicas se podra establecer un plan para una 0 mas especies
y es asi como tenemos planes de manejo como el de Bahia Ancud que tienen 25 recursos,
tenemos el de la zona contigua en donde se partid con tres recursos, tenemos golfo de Arauco

donde tenemos tres recursos, pero la idea es también poder ir subiendo otros recursos, porque



tampoco este pais tiene las capacidades en RR. HH,, disponibles para tener planes de manejo para

cada una de las pesquerias bentonicas en cada una de las regiones de este pais. Gracias.

Consejero Alvear: Presidente es solo para solicitar que se nos envien los banner de las
presentaciones que se han hecho en este Consejo por favor, porque es mucha informacién que no

se puede anotar.
Presidente: Esta considerado eso, asi que no se preocupe, muchas gracias.

Consejero Tapia: Gracias Presidente. Solo somos dos temas bien cortos que ya los tratamos pero
sefalar algo adicional, me parece muy oportuna la intervencidon de Zoila en ese sentido, del
problema que tienen las areas de manejo con respecto a los delitos que se cometen dentro de
ella. Yo recuerdo en la tramitacion del proyecto de Ley que termina en la 20.647, cuando
incorpora un nuevo titulo al capitulo de los crimenes y simples delitos de la Ley, el tipo que se
establece ahi es claramente insuficiente y hay una experiencia claramente de cinco afios a hoy
dia de cémo ha estado funcionando y los problemas del tema de la criminalizacidon como le gusta
a algunos hablar. Respecto de este tema en particular, calificar el hurto y asignar las penas de
acuerdo al valor de la especie hurtada me parece claramente insuficiente, tiene que empoderarse
al artesanal, que es parte de esa area de manejo, no puede ser que hoy dia todavia estemos
discutiendo este tema después de tanta experiencia que tenemos. Lo digo en esta oportunidad
porgue me imagino que a pesar que pueda existir un proyecto ya andando, o en vias de andar

siempre es perfectible durante su tramitacion.

Lo segundo con respecto a las ECMPO, yo estoy muy de acuerdo que hay procesos que hacen la
calificacion de las ECMPO solicitadas y que evidentemente pueden ir reduciendo areas. El
problema de las ECMPO no es un problema precisamente con las areas de manejo, sino que con
todo tipo de solicitudes en la mismas areas, es algo bastante mas genérico que eso, hoy dia se
presta para abusos, se presta para situaciones que no son resolvibles en el corto tiempo y yo creo
que la critica principalmente no esta en impedir que exista este tipo de derecho, me parece que
la Ley Lafkenche es una buena Ley, pero con muy mala implementacion, y el problema de hoy dia
dice relacion con los tiempos, ese es el real problema, que el dia de mafiana discrimine con las
areas a ser otorgadas en las ECMPOS me parece razonable y tiene que ser asi porque tiene que
dar cabida a la existencia de muelles, plataformas, concesiones de acuiculturas, concesiones para
instalar un kiosco de venta de dulces en una playa, o sea tiene que poder permitir una
innumerable cantidad, no podemos asimilar las ECMPOS o asignar el problemas de las ECMPOS a
las areas de manejo. El problema esta con los otros y me parece que cuando los tiempos se
alargan hay falta de servicios por parte de la autoridad, ese es el problema grave que existe hoy

dia. Si Ud. me dijera, no la verdad es que se va a resolver, se va a asignar este porcentaje de tierra



a la ECMPO y esto otro se le va a otorgar la solicitud y se le va a hacer la tramitacion dentro de
los proximos dos o tres meses ningun problema, pero cuando ya son afios de tramitacidon hay una
falta de servicio, o sea el problema real con las ECMPOS, me parece muy bien que se esté
tratando en una mesa para solucionar el problema desde la ECMPO y no del area de manejo

porque es integrar a otros problemas. Muchas gracias.
Consejera Bustamante: Para terminar presidente. Solo dos cosas:

La primera, es transmitirle que como lo dijo el consejero Tapia, si bien es cierto, la Ley, como le
quieran llamar, la anterior, que fue maldita, que fue de Longueira, que fue de no sé quién,
nosotros trabajamos la Ley, y los bentdnicos también vinimos a poner un grano de arena en esa
Ley, porque sélo era de peces y ahi logramos no pagar patentes en las areas de manejo, logramos
que se declare el delito, el delito muy liviano como dice el consejero Tapia, pero quedo dentro de
este, logramos el tema del posicionador satelital que no lo implementen para el pescador
bentonico. Entonces si logramos cosas, a diferencia de otros que no trabajaron y que hoy dia se
rajan el cuerpo con lo que guieran, nosotros lo trabajamos Sr. Presidente y hoy dia estan sacando
el trabajo que hicimos y lo estan implementando de nuevo en otra Ley, entonces ahi hay que

poner el foco.

Lo otro, es que me llamd la atencion la presentacion, porque si bien es cierto, dijeron que para
implementar los Comités de Manejo tuvieron que conseguir las lucas, y este proyecto no trae un
peso, como lo van a implementar, pero hago la pregunta porque si no hicieron la presentacion

aqui trae plata el proyecto?.

Presidente: Respecto de esto, nosotros en este momento lo que se ha hecho es una presentacion
con las ideas matrices del Proyecto, no se ha entregado la copia formal de un proyecto de Ley
porgue un proyecto de Ley que alin no esta completamente afinado, se encuentra pendiente en
dos etapas pre legislativas. Una de ellas es en la SEGPRES que tienen que aprobar todo el tema
legislativo propiamente tal de técnicas legislativa y una serie de consideraciones para hacer
ingresado formalmente. Y también se encuentra pendiente aunque eso esta mas avanzado y esta
en los proximos dias si no me equivoco, la pronunciacion del informe financiero que supone ella,
es decir. Comparto con Ud. que esta Ley requiere financiamiento y ese financiamiento tiene que
venir de la autoridad competente que en este caso es la direccidn de presupuesto y naturalmente
a nosotros nos corresponde ir a defender que nos den el financiamiento para que la Ley sea una
Ley verdadera y no solo una Ley de papel, en consecuencia son los tiempos y los procesos
naturales de cualquier legislacion que requiere financiamiento el ir a poner la cara a la DIPRES y

justificar la necesidad de los recursos.



Gracias Alejandra, la felicito por su exposicidn y quisiera aprovechar la presencia de Eugenio
Zamorano quien se encuentra aqui a mi lado, nuestro Jefe de Divisidon de Acuicultura para que nos
explique algo de la Ley de mitilidos, Eugenio nos va a hablar entonces del conocido como
proyecto de ley de mitilidos entiendo coloquialmente se llama el nombre oficial al que aparece
ahi, ya ahi estan los aspectos centrales que a continuacidn nos va a explicar brevemente Eugenio
para que el consejo tenga conocimiento de este proyecto de ley que esta formalmente ingresado

y en tramitacion.

Se presenta a Eugenio Zamorano, jefe de la Division de Acuicultura de la Subsecretaria de

Pescay Acuicultura, quien hace una presentacion general del proyecto de Ley de Mitilidos.
Consultas:
Consejero Vial: cuanto tiempo lleva tramitandose y cuanto tiempo crees ti que demore.

Sr. Zamorano; Esta ley ingreso en el gobierno pasado, no recuerdo bien la fecha consejero Vial,
pero para ponerlo mas simple, en enero de este afo la anterior comisidn de pesca lo despaché,
febrero cese del congreso, cambio de gobierno, se vota en sala por ahi por marzo y la sala lo
devolvid a la comision de pesca porque varios diputados presentaron distintas indicaciones y por
lo tanto volvid al primer tramite constitucional. El gobierno ahora le da urgencia al proyecto, por
lo tanto va a estar en tabla, por lo tanto nosotros esperamos que de la Comisidn de Pesca salga
aprobado para la siguiente cesidn que es en dos miércoles mas, después tiene que ir a Comision
de Ascienda de la Camara, después sala de segundo tramite, nosotros en un tiempo estimado

creemos que en unos cuatro meses debiera estar.

Evidentemente acd nosotros vamos a apostar a que los parlamentarios van a votar a favor,
porgue es un proyecto que soluciona problemas fundamentales e histéricos de la acuicultura.

Esta en primer tramite exactamente.

Presidente: Depende de la urgencia en todo caso la velocidad mayor o menor, por lo menos se le

impuso urgencia simple lo cual le va a dar un impulso.

Consejero Alvear; Presidente yo creo que va a andar rapido en la Comision de Pesca, porque el
Presidente de la Comision de Pesca tiene una empresa que se llama Mar Arcoiris Ltda, vigente
del 2003, que esta en Quetalco Dalcahue, él y su esposa Marta Mayona son parte de los mitilidos

por lo tanto yo creo que va a pasar rapidito, igual que la Jibia.

Presidente: no creo porque se debieron inhabilitar en ese evento, si fuera del caso digamos.



Sr. Zamorano: Solo quiero precisar que en todas las comisiones de pesca, desde que el diputado
Asencio es presidente, en todas, él se ha restado de participar en la discusidn y quien preside es el
Diputado Hernandez, todas las comisiones en que se ha visto la Ley de mitilidos el diputado no
participa de la discusion, no opina, esta en la mesa por supuesto pero no dirige ni habla. Se le

inhabilita para presidir la comision.
Consejera Bustamante: Solo dos consultas Don Eugenio:

Primero sabemos que el diputado Santana es el que ha estado jineteando el proyecto no el
Diputado Asencio, el diputado Asencio se inhabilito es verdad, nosotros hemos participado en las

Comisiones. Si tiene intereses o no, no tenia idea.

Las preguntas son las siguientes: asi como el diputado Santana quiere que los mitilicultores
mayores hagan colecta en que quedd eso Don Eugenio? y la otra, quieren que le amplien el plazo
para los permisos de escasa importancia, cuando nosotros decimos que no tienen que ser mas de
2 anos, porque él quiere 5 entonces en que estamos ahi?, siguen jineteando los cinco anos,
quedaron en los dos?, vamos a seguir los artesanales haciendo colectas?, captacion o también los
mitilidos grandes van a hacer captacion y van a hacer engorde? porque eso es lo que quieren los
miticultores grandes, las indicaciones las ha puesto el Diputado Santana él es el que las anda
jineteando, eso Don Eugenio.

Sr. Zamorano: Consejera Bustamante, efectivamente el Diputado Santana presenta una
indicacidon que movid bastante el piso para los mitilicultores de Hualaihue y Cochamé. La
informacién que nosotros tenemos hasta el minuto, es que los distintos actores como Hualaihue y
Cochamd, como Amichile, que es el gremio donde hay grandes empresas han estado en
conversaciones, y la informacidon que nos ha llegado es que hay un grado de acuerdo que el
proyecto de Ley no va a romper la priorizacidn gue van a tener los permisos historicos, pero si
eventualmente sobrasen espacios, una vez que la Subpesca haga la asignacion, se podria abrir un
proceso de postulacion para que otros productores engorderos de chorito y otros productores
que tengan concesion de acuicultura también puedan participar de la colecta de semilla, pero
entendiendo que el primer llamado va a ser solo para un reconocimiento histdrico de los

historicos de Hualaihue y Cochamd o donde se ha hecho colecta de semilla.

Presidente: Quiero que ahora pasemos a dos temas mas, el otro proyecto que esta adn en el
Congreso, como ustedes saben, es el de la llamada “Ley Corta” cuyo principal objetivo se refiere a
la materia de las Licencias Transables de Pesca (LTP) en el sentido que establece que vencido el

periodo actual de las concesiones, se procedera a una licitacién completa, de tal manera de que



en el ano 32, haya que “renovar todas las licencias que se encuentren actualmente vigentes” y

también tiene algo en relacion a pesca ilegal.

Este proyecto, el Gobierno estima que es de la prioridad en materia de pesca, porque va a
permitir entre comillas de alguna manera resolver uno de los aspectos centrales respecto de la
legitimidad, por decirlo de alguna manera, de la Ley y va a permitir concentrarse en los
problemas de fondo que deben abordarse, para lo que se ha hecho un trabajo de participacion
durante los meses de junio y julio, con un proceso de participacion ciudadana que tenemos la
perspectiva de hacer 200 encuentros regionales y tener en nuestro poder toda la informacion
respecto de los actores que puedan ser relevantes, para con esa informacion trasladarla a los
organismos técnicos propios de la Subsecretaria y posteriormente a los respectivos Consejos
Zonales, Regionales y al Consejo Nacional de Pesca. Toda esa informacién va generar idealmente
de aqui a fin de afio preparar un proyecto de Ley que aborde todos los aspectos sustantivos que

requieran ser modificados en la Ley.

Resulta inatil que hoy dia planteemos cuales son los criterios que va a tener un proyecto de Ley
cuando ni siquiera conocemos, ni hemos procesado las principales prioridades que en los
encuentros regionales se han hecho, por parte de la Subsecretaria todo esto ha sido dirigido por
los Directores Zonales de Pesca en su caso, también por Directores del Sernapesca en su caso y
también por el Subsecretario en algunos otros. Por lo tanto, lo que estamos trabajando es el
proceso para generar las condiciones de establecer el contenido de la Ley larga que aborde los
aspectos de fondo de la Ley. Una vez que tengamos procesada la informacion priorizada
naturalmente va a ser de conocimiento de este Consejo para que lo podamos debatir y opinar al

respecto y eventualmente elaborar respuestas propias.

Les insito, los plazos que se proyectan a este respecto es tan dados antes de fin de afio ingresar
este proyecto. Sin embargo, no queremos contaminar la discusion del proyecto de Ley Corta con
esto, porque naturalmente si se ingresan conjuntamente va a ser materia de eventualmente
negociaciones, acuerdos y transacciones respecto de un proyecto y de otro y eso es lo que, por lo
menos el gobierno y una Subsecretaria no quieren. Quieren que las cosas se tramiten en su
mérito y por separado. De tal manera que esa es la situacion de los proyectos sobre propiamente
la Ley de Pesca en la Ley corta y Ley Larga. Sobre este tema quisiera ofrecer la palabra escuchar
las opiniones y considerando que aln nos queda tiempo otorgar la palabra, pero con un maximo
por favor de dos minutos por persona para que podamos opinar, quedan mas o menos como 10

personas para que puedan opinar.



Antes de continuar y ofrecer la palabra, quiero leer para que no se me quede olvidada al final una
carta entregada por el consejero Sr. Tarifefio que considerando que no ha podido venir y que esta

seria la Gltima sesion que le dura su mandato ha hecho llegar al consejo y se las quiero leer
Lectura de carta de despedida de Consejero Tarifefo.

Consejero Alvear: Presidente, usted acaba de decir que la Subsecretaria de Pesca lleva 120 de
200 encuentros regionales, todos esos encuentros han sido con pescadores artesanales, no ha
habido ninglin encuentro ¢ indicio de encuentro que los trabajadores tanto de las plantas como
de las flotas tengamos alguna posibilidad de reunirnos con la Subsecretaria para ver también
asuntos que podrian correspondernos a nosotros. En los otros 20 afios, nosotros de la 168 naves a
esta altura quedan 35 operando, 1800 trabajadores fuera y no tenemos opinidn en la Ley, no nos
pescan, no nos nada. Como dijo alguien somos pajaros, aves de paso, y nos hemos llevado el
mayor peso de todas las modificaciones de la Ley. Nos hemos llevado los trabajadores de la
industria de no sé cuantas plantas eso lo tendran que ver ellos. Se han perdido en los Gltimos 20
afios mas de 12.000 puestos de trabajo y no tenemos nada que decir? La subsecretaria que es la
que esta haciendo los encuentros, de los 200 como no va a ver la posibilidad que en uno nosotros
podamos exponer lo que nos esta sucediendo, si aqui en 15 o 20 afos mas se va a terminar el
sistema que tenemos y la gente que vieng, no vamos a ser considerado. A nosotros nos tiene
preocupados esta situacién porque vemos con harta envidia, y no envidia sana de que la
Subsecretaria solo tenga pensamientos en el mundo artesanal, y no en el resto, si nosotros somos
trabajadores, somos reconocidos por la OIT, es trabajo decente, no s& nadie pesca nada,

Presidente Gracias.
Presidente: Vamos a considerar su apreciacion, no se preocupe.

Consejero Roa: Primero que nada es un tema muy importante, todos los temas son importantes,
este es de la mayor relevancia para el mundo embarcado de la industria nacional. Lamento que
tengamos tan poco tiempo para debatir, porque lo que dice mi antecesor, cbviamente nosotros
aqui tenemos mucho tema que plantear, yo llevo casi 40 afos en el sector pesquero industrial
como tripulante, contra maestre, jefe de cubierta, llevo 40 afios y no tengo un remo no tengo
nada yo excepto mi trabajo que es el que nosotros defendemos y con mucho esfuerzo. Todas las
modificaciones que se han hecho desde el afio 90 a la fecha he participado, y siempre opinando
por lo mismo, el derecho al trabajo decente. Lo grave para nosotros, son varios temas, dentro de
eso es que este gobierno esté dispuesto a licitar nuestro trabajo con el argumento que la Ley
actual esta mal implementada, esta corrupta porque dos o tres cuatro parlamentarios

supuestamente estan coludidos. Son los tribunales quienes tienen que terminar eso.



Esta es una ley que la aprobd mas del 70% del congreso, si €50 no es democracia, no sé qué es lo
que es, como dice Oscar, en el ano 90, en la region del Biobio habian registradas 47 lanchas en
paralelo habian 160 naves, la industria se contrae por diversos motivos, por la escases de los
recursos que va en disminucion y hoy dia hay 35 naves de 160, plantas si lo puedo decir porque
eran 22 plantas, cuantas quedan hoy 6. O sea, nuevamente como lo dije anteriormente los
trabajadores hemos sido los grandes perjudicados, el Estado no ha puesto un peso por nosotros y
hoy dia nuevamente, nuevamente se esta discutiendo la Ley en donde quieren bajar la cortina y
todos para la casa (yo estoy hablando de los trabajadores). Y no veo en su modificacion, no veo la
proteccion real para los trabajadores, no lo veo y no la vi en el pasado, excepto que con
modernizaciones logramos, yo me acuerdo del sector artesanal, que lo tengo que agradecer, nos
apoyo en la plataforma social que no era mas que unos cursillos, porque eso es lo que tenemos
hoy dia, unos cursillos que le dan a la gente nuestra, para que después cuando le corten la cabeza,
puedan cortar algas, otros soldar, hacer otra cosa, porque eso es lo que estan haciendo. Pero no

veo una preocupacion real por la situacion de los trabajadores.

Si bien es cierto, las tripulaciones de Arica A Punta Arenas del sector industrial ya son
tripulaciones viejas, estamos hablando de 50 afios ese es el promedio de edad que tenemos
nosotros y Ud. entendera que después de 40 afios en el sector con una edad de 50, 55 afos, no
tenemos ninguna posibilidad de reconvertirnos, que no sea en cesantes. No veo ni un
parlamentario preocuparse de nuestra situacidn, al grado de que no quieren escucharnos, porque
aqui lo que vale es la opinion, de los empresarios, que hoy dia no la tienen, pero en el pasado si la
tenian, hoy dia tampoco son escuchados. Hoy dia es escuchado el sector armador artesanal, yo no
hablo del pescador artesanal, yo comparto con ellos yo me uno a los pescadores reales del sector
pelagico defendiendo su derecho. Entonces hay muchas cosas que hay que decir, el tema es que
nadie quiere escuchar, 0 nos escuchan pero no nos oyen, entonces ese es el clamor que tenemos
nosotros, estamos quedando grupos muy reducidos de gente embarcada, tanto patrones,
tripulantes y motoristas, y hoy dia con esta Ley Corta lo que quieren es liquidarnos, pero no veo
una proteccion. Yo lamento, repito, porque hay muchas cosas que decir hay muchas cosas que
arreglar en la actual Ley. Estoy completamente a favor que esta Ley tiene que ser enmendada en
muchos aspectos y corregidas en muchas injusticias que se cometen, pero aqui estan
preocupados de la sustentabilidad del recurso, si todos estamos preocupados de eso, porque eso
es lo que nos da continuidad laboral a nosotros tanto a nosotros, los embarcados como el sector

artesanal, todo el mundo que vivimos detras del pescado, que dependemos del pescado.

Los parlamentarios me extrafia que hoy dia estén en la posicidon que estan, porque quieren ver
correr sangre de los empresarios porque esta ley fue coludida y la Gnica sangre que veo correr yo

en el Congreso es la de los trabajadores, si el capital se puede cambiar, renovar, ustedes lo saben



tienen alternativas, nosotros no tenemos alternativas y si quieren ver correr sangre en el
Congreso, va a correr sangre en el congreso, asi es la situacion nuestra, desesperante, la gente
nuestra ya no haya que hacer porque en realidad no hay certeza juridica por un lado, el Congreso
no quiere escuchar, el Gobierno después de tantos meses recién nos escucharon en la moneda
por el tema de la jibia como que fuera el gran tema si ese es un tema mas, pero nosotros
queremos ver esto: la Ley Corta, la Ley Larga, eso es lo que nosotros nos interesa poder tener la
posibilidad de plantear nuestras inquietudes. Yo ahora le pido disculpas a ustedes, pero es critica
la situacion, asi como son criticas algunas situaciones del sector artesanal y que por injusticias
reclaman también, especialmente de estos pescadores que dicen llamarse pescadores, pero que
son verdaderos piratas y que los tenemos en la octava region de adonde yo soy y es grave la
situacion, como dije anteriormente el tema pesquero nacional es un tema extremadamente
complejo yo creo que esta Ley, ustedes los que participamos sino mal lo recuerdo yo creo que ha
sido una de las Leyes mas discutida en el pais y sin embargo hoy en dia la apuntan con el dedo

nomas esta corrupta si la hicieron todo en cuatro paredes, a donde. Gracias Presidente.

Consejero Riffo: Yo no voy a repetir todo lo que dijeron los consejeros anteriores, pero comparto
plenamente la preocupacion por no haber sido invitado o bien consultado respecto a este sin
ndmero de reuniones que se estan haciendo, que bueno que se estén haciendo, que bueno que se
consulte al sector artesanal, pero nosotros también somos actores relevantes y somos las

personas que hemos sufrido en carne propia los cambios legislativos en los Gltimos afos.

Respecto a la Ley Corta en particular que es lo que Ud. estaba solicitando, si teniamos alguna
observacion, pareciera que en la Ley Corta los trabajadores no tuvieran opinion porque hablar de
licitacién, hablar de asistencia juridica, parecen términos (nicos y exclusivamente financieros que
involucran al gran empresario. Sin embargo, tenemos opinién, tenemos opinidn al respecto,
opinion laboral. Hoy dia las actividades licitadas dejan cesantes en el camino y generan
inestabilidad laboral, ejemplos tenemos en las municipalidades, trabajadores de recolectores de
basura por ejemplo, que se licita la actividad cada 3 a 5 afios, cada 3 a 5 afios se pierde el 30% de
los trabajadores, el 30% cero posibilidad de negociar colectivamente, cero posibilidades de
establecer precios minimos, nada, eso es una actividad licitada. Otra actividad licitada, los
trabajadores de la alimentacién de la Junji a nivel nacional, el mismo problema, y nosotros
cuando hablamos de licitacidn no podemos hablar de licitacion porque eso involucra a grandes
empresarios, y no, nosotros tenemos opinion, porque nosotros vamos a sufrir en carne propia lo
gque es una licitacion: inestabilidad, inestabilidad laboral y no al afo 12 o al afio 13 cuando
termina la Ley, cinco aios antes de expirar ese plazo, porque los convenios van a empezar a sufrir
la incerteza juridica, porque la incerteza juridica para una industria a nosotros nos rebota en

incerteza laboral es una ecuacién simple, no tiene mucho analisis, por lo tanto que no se nos



consulte, 0 se nos veten algunos temas, para nosotros que somos trabajadores formales a mino
me parece, como si nosotros no tuviéramos opinion. Los trabajadores aqui en Chile aprendimos a
leer y escribir hace rato y tenemos opinidon de todo y nos hemos preparado para poder tener

opinidn y en este caso el término de la licitacién con todas sus letras, es mala, nefasta.

Si queremos aprender algo de la historia las pesquerias licitadas han producido concentracion y
cero cuidado con el recurso, se han sobre explotado, miramos hacia atras el Orange Roughy, todas
las pesquerias que se han licitado se han colapsado casi a la extension de especies. Quien mas
que los operadores historicos deseamos cuidar los recursos para tener, para continuar el trabajo
el dia de mafnana que los operadores actuales. Las pesquerias licitadas para nosotros no son una
solucidon y no se va a ninguna parte del mundo salvo a dos partes. Por otro lado, el personal
embarcado hoy en dia esta siendo acorralado porque por un lado esta el tema de la jibia, el tema
del sistema de arrastre, esa amenaza que la hemos tenido, la hemos vivido los Gltimos 10 afos
permanentemente, para nosotros significan y estan en los hechos disminucion de la fuente
laboral, pérdida de la fuente laboral, pérdida del polo de desarrollo, el barco industrial es un polo
de desarrollo pequefio pero es un polo de desarrollo para st mismo y hemos perdido fuentes
laborales ahi. Y por otro lado, también hay una mocién parlamentaria hoy en el senado para dejar
entrar barcos para el cabotaje con bandera de conveniencia o con bandera extranjera sin la
seguridad de embarcados de trabajadores chilenos, o sea el trabajador embarcado Chileno en via
de extincidn, asi de simple y nos vamos a llenar con embarcaciones de banderas de todos los
colores, malo el escenario para nosotros y peor aun cuando la autoridad no se escucha, o no da
sefales de que por lo menos va a establecer una mesa de trabajo en conjunto donde nosotros
podamos expresar lo que realmente necesitamos, lo que realmente estamos pasando hoy dia en
esta suerte de inestabilidad. Yo y de acuerdo a los que represento como Sindicato nos oponemos

a una licitacion de los recursos.

Presidente; Gracias Sr. Riffo, da constancia de lo opinidn y por otra parte lo que compete a la

Subsecretaria procuraremos escuchar y para eso son instancias como esta a propiedad.

Consejero Villa; Gracias Presidente. El escenario de hoy parece no ser tan distinto al que se nos
pregonaba con el retorno de la democracia cuando decian la alegria ya viene, hoy dia nos dijeron
arriba los corazones hay tiempos mejores y parece que tampoco es verdad. Yo siento presidente,
si bien no es responsabilidad de esta Subsecretaria, también lo entiendo asi, pero esta
Subsecretaria depende del Ministerio de Economia y la verdad que cuando uno va a Santiago da
risa, uno se para afuera del Ministerio de Economia y ahi estamos nosotros, ahi me veo yo como
se ven esas personas que uno ve afuera del Ministerio de Economia, el Ministro se asoma por su

ventana y ve una cantidad impresionante de comercio informal, donde estan los haitianos



vendiendo slper 8, los peruanos vendiendo frituras, los peruanos vendiendo chalecos, a eso
vamos nosotros y lamentablemente le digo que es asi, nosotros somos un sector que yo lo he
dicho otras veces no le pedimos nada al Estado, el Gnico beneficio que nosotros tenemos del
Estado de Chile se llama subsidio a la vivienda y no hay ningln otro beneficio que nosotros
tengamos en ninguno de los que estamos sentados en la mesa, porque no calzamos, porque
estamos sobre el promedio nacional en renta y ese es el problema que tenemos, ganamos mucho,
entonces no tenemos derecho a nada de lo que entrega el Estado y sin embargo desde hace un
tiempo a esta parte tal vez con el Gobierno anterior, pero lamentablemente en este Gobierno no
cambid la tonica, lamentablemente pareciera ser que la idea central en politica pesquera es
eliminar a la industria y yo lo digo con pena porque el sector artesanal apoya en esta mocion.
Cuando uno hace un analisis de lo que pasa con las principales pesquerias en chile se da cuenta
que la mayoria de ellas, si bien son artesanales procesa la industria y resulta que no se estan
dando cuenta que se estan pisando los callos y si tienen éxito en esta estrategia de eliminar a la
industria ellos también van a ser eliminados, porque no van a tener a quien venderles sus
productos, todo lo que se hace harina en la zona norte, se hace en industrias porque si no no lo

procesa nadie, vamos a ver qué pasa con ello.

Lo que yo le pediria al Gobierno, por su intermedio presidente, es que se ponga los pantalones y
sea honesto y sincero y nos diga: nos quiere eliminar 0 no nos quiere eliminar?, porque desde
hace rato que nosotros venimos y nos van cerrando el oxigeno de a poquito, todos los afos con
alguna medida nos cierran un poco el paso del oxigeno y tal como decian mis compafieros, vamos
perdiendo el empleo, vamos perdiendo grupos de trabajadores en un sector en otros vinculados a
la industria en forma directa o indirecta, pero todos los afios vamos teniendo menos poder, fuerza
laboral, porque los puestos de trabajo cada vez van siendo menos, asi como han sido menos la
cantidad de embarcaciones y son menos también las industrias también son menos los
trabajadores y lo que yo creo que debiera hacerse, es sincerar las cifras y decirnos saben que el
estado chileno no quiere mas industria pesquera industrial y vayanse para la casa y nos diran que
es lo que vamos a hacer, los que somos mas viejos jubilaremos, los que tienen edad para trabajar.
Como decia Hugo, seran pelugueros o panaderos que es la tonica de Chile, todos los que pierden
la pega se convierten en panadero y peluquero, el resto optara por otra cosa, algunos nos iremos
al mundo artesanal, porque yo provengo del mundo artesanal, al inicio fui pescador artesanal

volveremos para alla.

Pareciera ser que la idea es eliminar la industria, porque es inexplicable, mire es inexplicable
hasta en la Ley, la primera Ley que se pone en discusion es la ley corta que de corta no tiene
nada, porque tiene que ver con un hecho que va a suceder principalmente, el principal motivo de

la Ley es no cierto, las licencias transables de pesca o sea para el 2032 y se llama Ley Corta. Y la



Ley Larga que es donde debieran resolverse problemas, que por ejemplo tiene hoy dia el mundo
artesanal se le llama Ley Larga porque va a venir después, o sea es como a largo plazo, desde mi
logica por lo menos, no tiene logica, debiéramos discutir las cosas que son esenciales hoy dia. Es
importante hoy en dia para el mundo pesquero que las licencias son a 20 afios 0 mas. Que pasa
con la Subsecretaria de Pesca que no se pone los pantalones, lo he dicho otras veces Presidente y
no le aclara a la tropa de ignorantes que tenemos en diferentes ambitos de las sociedades, entre
ellos el Parlamento, cuales son las cosas que dice y no dice la Ley. Anda circulando hoy en dia un
power point donde dice los mitos de la pesca y salen un monton de temas que uno podria entrar a
analizar uno por uno, con la ley en la mano y abierta para leerla, por ejemplo se dice la industria
no paga impuesto y uno se va al art. 43 y se encuentra con una formula de este volado, que si Ud.
se la muestra a los parlamentarios le aseguro que no tienen idea de lo que significa, no saben ni
siguiera leer la formula y es una formula complejisima donde salen un montén de factores,
algunos de la FAO y que se yo, en donde uno se da cuenta que es la actividad econdémica que mas
impuestos paga en Chile, es una cuestidn increible, mas que la mineria, ademas paga impuesto
especifico respecto de la cuota y no de lo que captura. O sea una empresa que hoy en dia tiene
una x cantidad de captura, la pesque o no la pesque, tiene que pagar el impuesto. No hay ninguna
actividad hoy en dia que opere asi, ni siquiera la mineria, las grandes mineras internacionales que
operan en Chile no pagan ni un impuesto si es que no extraen, en cambio la pesca sin pescar nada

tiene que pagar.

Y asi uno se va encontrando con una serie de mitos, que no son ciertos y lo mas lamentable es
que uno escucha a los parlamentarios que lo repiten, que dicen ustedes no pagan impuesto, son
explotadores de sus trabajadores, dicen un monton de barbaridades y resulta que, el sector
nuestro en relacidn a otras actividades econdmicas, la que nos gana lejos por supuesto es la
mineria, es cosa de ver los bonos de término que ellos tienen los mineros y las garantias que ellos
tienen, pero el sector nuestro no es un sector que esté mal pagado estamos por sobre la media,
en algunos casos duplicamos la media nacional y sin embargo todo el mundo nos quiere eliminar
entonces este Gobierno quiere empleos formales o le gusté la informalidad, la informalidad de

Bachelet la comprd Pifiera y ese se quiere quedar con eso. Gracias Presidente.

Presidente: Gracias Sr. Villa, agradezco su opinidn independientemente que hay algunas cosas
gue no podemos compartir en general, pero solo queria sefalar que en el caso de la Ley Corta el
ingreso de ella obedece a que fue un parte del programa de gobierno y asi fue anunciado, es
decir, responde a un compromiso bajo el cual el gobierno fue elegido, por lo tanto, no cabe otra

cosa que respetar aquello que se ofrecié en un momento.



Consejero Quintanilla: Gracias Sr. Presidente. Dado el tiempo, ya muchos han hablado de las
licitaciones, yo creo dentro de la fortaleza y debilidades que tiene este cuerpo legal (la Ley de
Pesca) creo que nosotros tenemos que buscar una politica pesquera nacional, que realmente
represente en el tiempo lo que nosotros estamos haciendo, de hecho en el informe que hizo FAO
lo establece. Creo que ahi nosotros tenemos una gran debilidad, no tenemos una politica
pesquera nacional, creo que el cargo a los impuestos, el tema que hablaba Mariano y otros mas, o
el tema de las patentes, mas lo que se paga por concepto de tributacion, también los que tienen
concesiones maritimas que se ha duplicado y muy bien el almirante puede saber el tema de
concesidon maritima, para por el sector pesquero cada dia, y comparto con algo que decia
Mariano, nos estan cada vez cerrando mas el oxigeno. El sector pesquero, las empresas que estan
en el borde costero, y que estan sometidas a concesiones maritimas, estan siendo

completamente desplazadas y eso la Ley de Pesca no lo recoge.

Con respecto a lo otro Sr. Presidente, creo que es el Comité de Manejo y el Comité Cientifico le
debemos dar la importancia y hacerlos trabajar con la Institucionalidad, la Ley lo dice, creo que
los Comités de Manejo y los Comités Cientificos no han dado el ancho que debe ser dentro del
cuerpo legal. Creo que ahi nosotros tenemos una tarea que trabajar en el Comité de Manejo, si
bien son las instancias en que estan todos los actores para poder representarlos, creoc que
debemos potenciarlo. Nosotros como pequefos armadores industriales del sector crustaceo,
tenemos una buena convivencia con el sector artesanal, trabajamos en conjunto, hemos hecho
bien la pega como la hemos planteado, estamos certificados a nivel nacional bajo el MSC,
estamos siendo proactivos en hacer cosas, pero con este tipo de situaciones que nos estan
afectando al no tener una claridad, al no poder competir nosotros como pequefios armadores
industriales con las grandes empresas, con gente que va a entrar con el tema de las licitaciones,
vamos a hacer desplazados. Algo por ahi dijeron con el tema del personal, no va a haber gente
para trabajar, los tripulantes, las tripulaciones son del orden de los 60, 55 afios hacia arriba, no
hay gente y la gente tampoco quiere, van a licitar y no va a haber gente para trabajar. Eso es lo

que yo queria plantear para no extenderme, y darles la palabra a otras personas.

Consejero Vial: Hay dos cosas, yo casi no me referiria a la Ley Corta, porque es una legislacion
absolutamente impuesta, absurda, que va a terminar mal y que pone de punta al Gobierno, a los
parlamentario, los industriales, los trabajadores, a todo el mundo, no tiene un punto de
encuentro esta Ley. Tiene serios problemas legales. No es la paz ni que el encuentro de este pais
necesita para desarrollarse, la Ley que viene, es la Ley Larga, la ley gorda le llamo yo, porque ya la
cantidad de cosas que tiene adentro supera lo pensado y es una Ley que debe recoger las

necesidades de este pais, lo que tiene que hacer lo que tenemos que hacer para acabar con la



pesca ilegal, para asegurar la sustentabilidad de los recursos, para asegurar que el sector

pesquero entregue al pais lo que corresponde.

Yo vengo de la region de Aysén vi a la industria del afio 87 y desde ahi no he dejado de trabajar en
esto, me toco la Ley del afo 90, me toco la Ley del afo 2000, 98, la del 2012, del ano 91
responde a una necesidad concreta, cual fue?, la expansion brutal que habia tenido la actividad
pesquera, de todo orden, como consecuencia de la politica econdomica de la época, que
fomentaba la exportacion, aparecieron compradores de todas partes y se vendieron todos los
recursos y los desembarques se dispararon. Llegaron hasta el afio 90 a un maximo, mas de 5
millones de toneladas de pescado, de recursos. El descontrol obligo a que se legislara, se legislo,
la Ley del afio 91, es lo que se pudo, de ahi generd nuevamente otra actividad, porque que es lo
que hizo la ley del afio 91, cred el concepto de plena de exportacion, cred las cuotas globales,
cred los registros pesqueros, restringio. Pero que venia detras, que vino detras, la carrera olimpica
y la carrera olimpica generd el desastre de las pesquerias, ustedes pueden ver cualquier grafico,
no lo tengo a mano aca, pero desde el ano 90, hasta el afio 2000 y hasta hoy los desembarques
cayeron y han caido sistematicamente. Que ocurre en el aflo 2002 se dijo, saben que sefores, no
podemos seguir en ésta carrera olimpica hay que acabar con la carrera olimpica y aparece lo que
le llaman el Limite Maximo de Captura, porque, porque los recursos se estan yendo a la porqueria,
porque la actividad se esta yendo a la porqueria. Todas las leyes, legislaciones han respondido a
un problema concreto y esta Ley Corta como usted bien dice, responde a un acuerdo de campania,
porque el Presidente Pifiera, lamentablemente tuvo que asumir los insultos del Sr. Ossandon, que
lo acusaba de tener sus manos sucias y de enturbiar los debates y tratarlo como nadie deberia
tratar a nadie, y el Sr. Piflera en su momento candidato acoge al Sr. Ossandon porgue necesitaba
los votos, porgue se asusto, creyd que no iba a salir elegido y le dijo Sr. Ossanddn que quiere dos
cosas dijo el Sr.: la educacion técnica vy la Ley de Pesca, la Ley de Pesca hay que cambiarla porque
hay que quitarle los recursos a los sefiores que han coimeado o sobornado, todo el caso del
financiamiento de la politica y ahi se firmd nuestra muerte, y entonces qué podemos esperar
nosotros de la Ley Corta, nada. En el parlamento, incluso hay gente que ha dicho vayan al Tribunal
Constitucional que esta de moda, en este caso le dice ni al Tribunal Constitucional va a llegar,
porque nadie va a firmar los requerimientos para ustedes, ustedes son los malditos, esa es la
verdadera realidad y desde ahi tenemos que defendernos. Cuando yo me fui a vivir a Aysén en el
afo 87, porque mi familia de mi Sra. vinculada vive ahi, porque habia este proyecto de desarrollar
el mar y la actividad, en ese momento uno asumié compromiso, lo mismo que dice Ud,
compromiso de campanfa yo le hablo de los compromisos de la vida y los compromisos de la vida
con los trabajadores de la region, don Mariano me conoce, los trabajadores del mar, los

pescadores artesanales Yo veo que no podemos permitir que mafana por un capricho del Sr.



Ossandon, por una acusacidn falsa porque algln dia se va a tener lavar las manos el Sr. Ossanddn
también, se ponga en riesgo lo que es la actividad pesquera en Aysén, y que hace Aysén sin pesca,
que hace la Xregion sin pesca, que hace Magallanes sin pesca, hay mucha gente que sufre. Usted
dice hemos perdido 12mil pegas, efectivamente hemos perdido 12mil pegas, y a las empresas
todas a la baja, porque cual es el problema fundamental, la sustentabilidad y que ha hecho el
Estado, que ha hecho el sector, que hemos hecho desde el afno 90 hasta ahora por la
sustentabilidad de los recursos. Todos me hablan ahora que hay que certificar las pesquerias, hoy
me dicen eso, que hay que mejorar la informacidn cientifica, puros temas que no se han hecho
nada durante afios y que nos tienen como nos tienen, sin pescado, si hoy en dia es dramatica la
situacion, Don Patricio nos podria hacer una presentacion detras, respaldando lo que les estoy
diciendo, la situacion de los pescados es dramatico, entonces en que estamos preocupados como
dice mariano del afo 32, quien esta preocupado de lo que pasa hoy dia, hoy dia nos van a ir a
meter al parlamento a que, a que nos cocinen si para gque venimos con cuestiones que
posibilidades hay que del parlamento salga algo bueno de esta Ley Corta, ninguna. Lo concreto es
gue vamos a generar una incertidumbre brutal, porque vamos a terminar peleados porgue o sea
la ley va a empezar asi, no tengo idea de como va a terminar, que cosas se van a decir, no tengo
idea pero de que se van a decir, se van a decir, y mafana alguien de ustedes invertiria en una
empresa pesquera, viendo el horizonte que tiene por delante, sabiendo que al afo 32 se queda sin
recursos, entonces yo no sé cual es la idea para el sector pesquero, no sé cual es la idea que
compra, cual es la idea que pretende implementar la autoridad, la gente técnica de la
Subsecretaria, el IFOP donde estan, estamos todos obligados por este acuerdo del Presidente con

Ossandon, que eso no se nos olvide nomas. Muchas gracias.

Consejero Beroiz: Mi nombre es Aldo Beroiz, represento a FESIP. Me sumo a ese tema, pero hay
algunos detalles importantes que nuestra organizacion tiene que decirlo, con respecto por
ejemplo a los cursillos que se hablaban, todo lo que fue la capacitacion FAP 2017, aln hay
pendiente pago de subsidios quiero que se agilice, todavia esta pendiente y todavia no se

regularizan las capacitaciones 2017.

Otro tema que nosotros también como Federacidn queremos que se recoja y Subpesca agilice
este tema, son los protocolos de acuerdo que se firmaron el aflo 2012, con el Subsecretario de
entonces Galilea y Pablo Galilea y estaba Longueira, mas alla de los nombres, la Federacion,
también lo hemos enmarcado, se firmd un protocolo de acuerdo en ese afio y se formd una mesa
interministerial de varios Ministerios donde la Subpesca era el garante, se alcanzaron a hacer
como 3 0 4 reuniones en Santiago y no se hicieron ninguna mas, después en el gobierno anterior

tampoco se avanzd y lo que nosotros estamos pidiendo como trabajadores es que se instalen



esas mesas interministerial que estaban dando soluciones a importantes temas que tienen los

trabajadores, que se han dicho con temas relacionados con la salud, en fin.

Otro tema que quiero denunciar que ocurrio este domingo alla en Ancud, nosotros pertenecemos
también a Conatrasal y los companeros hacen una denuncia de la empresa Bruchel que tuvo una
fuga de amoniaco el dia domingo, y la empresa no fue oportuna en su solicitud de auxilio, muchos
trabajadores, mas de 50 trabajadores con vomito, con sangramiento y la empresa muy tardia en

su reaccion, gueremos hacer esa denuncia.

Lo otro que nos llama la atencidn en la region, que hemos visto, que han sido las merluzas que
estan llegando con harto huevo y que nosotros hace afos atras como Federacion propusimos de
que las vedas fueran flexibles, no fueran rigidas ni administrativas, porque es necesario a veces
adelantar algunas protecciones con respecto a algunos recursos y hoy dia nosotros encontramos
en la zona, por ejemplo nos llama la atencion ese tipo de situaciones que estén ocurriendo y nos
gustaria que las vedas también fueran flexibles y no fueran administrativas porque si no si se

rigen no vamos a proteger el recurso.

Presidente: Respecto a los temas propios de la Federacidn le pediria que hiciera las gestiones
para reunirse en este caso ya sea con la gente del FAP o con la gente directamente de aca para
poder hacer el seguimiento a cada una de ellas. Respecto a la denuncia, ahi le pediria que hiciera
algo mas formal, que nos enviara algo porque esa informacion hoy aparentemente no tenemos,
no manejamos, entonces le pediria que nos hiciera una denuncia mas formal para poder hacerle

un seguimiento a ello. Muchas gracias.

Consejero Rodriguez: Presidente, mi nombre es Pedro Rodriguez, Consejero laboral, soy de la
octava region. La Ley Corta que se esta viendo aca es sigilosamente discutida y mal vista hasta
por los trabajadores de la Subpesca, se hizo en cuatro paredes, a nosotros los trabajadores hoy en
dia nos esta cuestionando nuestra continuidad laboral en el 2032, hasta ahi nomas llega nuestra

actividad laboral. Asi como esta ahora este gobierno con los cambios en las licitaciones.

Nosotros de un principio nos hemos opuesto a las licitaciones porque no tenemos continuidad
laboral y sabemos a donde vamos a llegar y como todos dicen la Ley trucha Longueira y como lo
dice el consejero Vial, esta Ley se llama ley José Miguel Ossanddn que es la que nos esta
perjudicando y dejando sin fuente laboral a contar del afio 2032. Ese es nuestro sentimiento,
como Federacidn vamos a seguir oponiéndonos a esta Ley Corta, vamos también a tratar de
ponernos en posicidn como trabajador en la exposicion de los consejos y ojala seamos
escuchados Sr. Presidente Ud. abre las puertas porque hoy dia tenemos las charlas y no existimos

para los congresistas pero vamos a dar la lucha para que en el afio 2032 podamos seguir teniendo



este empleo formal de calidad y que nos ha ayudado a tener a nuestra familia hoy en dia. Muchas

gracias.
Presidente; Acepto su opinion y asi quedara constancia en el registro, por favor,

Consejero Escobar: Sr. Presidente quiero sumarme a lo que se ha planteado en esta mesa
especialmente a lo que dijo el consejero vial lo comparto plenamente soy una persona que lleva
30 afos en esta industria parti en el norte y tengo el sentimiento de que efectivamente hay que
cuidar a las personas de esta actividad que llevan mucho tiempo son gente de mucha, muchos
afos en esta actividad y lamentablemente que por un acuerdo de tipo politico no cierto como se
ha planteado se plantee una ley que genera un dafio enorme y que puede terminar haciendo
inviable esta actividad por lo menos en la zona norte yo creo que hay muchos estudios de
personas importantes que hoy dia han mostrado las repercusiones que no solo aqui sino que en
otras partes del mundo, por eso queria también sumarme a lo que se ha planteado y creo que
efectivamente esta ley lleva por muy mal destino a la actividad, Gracias se considerara su opinion

también digamos.

Consejero Aguilera: Sr. Presidente, voy a tratar de en dos minutos resumir todo. Primero que
nada el Gobierno de Chile hoy dia estratégicamente esta actuando de una manera atroz, casi
infantil, la forma en que estan preguntando el tema candente hoy dia que es la Ley de Pesca en
Chile, creo que no es la forma correcta, menos con el escenario que existe hoy dia en el Congreso.
Temprano dijimos que no era resorte del ejecutivo el tema del arte de pesca, pero estos temas
Ley Corta, Ley Larga son temas del legislativo y dijimos que 135 es cuanto una operacion
matematica simple, me dice a mi de que no hay por donde cambiar el chip de los parlamentarios.
Escuchaba con muchisima atencion a los compafieros del frente, yo en su lugar también estaria
preocupado, o sea claramente Ossandon le doblo la mano al presidente y puso en tabla el tema
de la Ley Corta para tranquilizar a algunas personas, pero si hubiese sido un poquito mas
pensante se hubieran ido por la Ley Larga y ahi quiza en el correr del tiempo hubiésemos aunado
criterio y estuviésemos hablando de un tema que realmente nos garantizara una norma pesquera
que nos permita perdurar en el tiempo. Yo de verdad no concibo, como no le damos importancia a
un tema que se va a tratar recién en quince anos mMas porque van cuatro ya creo, quince o
dieciséis afios mas, quiza algunos de nosotros ya no estemos, entonces creo que pusieron como
dice alguien por ahi los bueyes detras de la carreta, entonces hoy dia el divorcio oficialista que
existe entre gobierno y ejecutivos del gobierno obviamente que no nos muestra un buen
escenario para mis compaferos consejeros. Hoy dia el escenario esta propicio para el sector
artesanal sin duda y cuando llaman a estos famosos encuentros si ya hay cualquier cantidad de

antecedentes. Se encargd un estudio a la FAO, evacud un documento que no fue barato, hay una



mocion parlamentaria, hay un proyecto de nulidad, posteriormente en el gobierno anterior se
generd una comision para analizar el tema de este famoso informe de la FAO y de nuevo estamos
haciendo estos encuentros para que?, o sea el tema requiere urgencia y discilpeme que se lo

diga pero creo que hoy dia equivocaron el camino, la estrategia no es la correcta, muchas gracias.

Presidente: Gracias Don Pascual, queremos plantear algo aca y no se dio el tiempo dado que
muchas personas estan discutiendo el tema de la Ley, plantear en la proxima sesion del Consejo
Nacional de Pesca, poner en tabla nuevamente la Ley de Pesca y va a estar presente el
Subsecretario porque creo que por el tiempo si bien hay otros temas importantes pero falta Zoila
falta mucha gente aca que quiere opinar al respecto... entonces no hay problema digamos que en
la proxima sesidn podamos discutir en la tabla estos temas que son relevantes creo yo del mundo
pesquero de hoy, asi que supongo que habra acuerdo para discutir estos temas legislativos en la
proxima sesion, si, entonces ponga en la sesion agenda legislativa, desgraciadamente por tiempo
ya estamos fuera de rango, perdon, haber para terminar entonces les quiero... he podria hacer una
sesion extraordinaria concentrandonos en este tema porque creo que son bastantes puntos a
abordar y que lo converse con el subsecretario para poder ver el tema, la sesidn extraordinaria la
pueden pedir incluso sus consejeros se ponen de acuerdo entre ellos y se solicita no hay
problema digamos asi que de ese punto de vista no hay inconvenientes. La subsecretaria va a
llamar a la proxima sesion en el periodo que corresponda, asi que si hay voluntad no hay

problema ok.

Consejero Villa: Este consejo se puede auto convocar, sobre el reglamento, sobre el tema del
reglamento, digame sefores consejeros yo les mandé un correo pidiéndoles que se hiciera una

sesion, entonces ahora ponganse los pantalones, yo les mandé un correo hagamos una citacion.

Presidente: De acuerdo al reglamento, si tienen que auto convocarse se ponen de acuerdo se
hace la citacidon y no hay ningln inconveniente. Para terminar, les quiero agradecer a todos, les
quiero agradecer a todos su presencia, también les quiero agradecer su gentileza conmigo, me ha
(lamado la atencidn el nivel del debate, asi que los felicito y naturalmente todas las opiniones y
planteamientos que se han hecho en esta sesion quedaran debidamente registrados en el acta,

asi que muchas gracias, y se levanta la sesion.

Los que no hayan firmado, por favor, que lo hagan.



